
Teisės aktą  projektų  antikorupcinio vertinimo taisyklig 
Priedas 

TEISĖS AKTIJ PROJEKTV ANTIKORUPCINIO VERTINIMO PAŽYMA 
Teisės akto projekto pavadinimas: DĖL VALSTYBINĖS ZEMĖS NUOMOS MOKESČIO ADMINISTRAVIMO TVARKOS APRAŠO 
PATVIRTINIMO 
Teisės akto projekto tiesioginis rengėjas: Alicija Vasilkova, Ekonomikos ir turto skytiaus vyr. specialiste, Halina Zenkevič, Ekonomikos ir turto 
skyriaus vyr. specialistė  
Antikorupciniu požiūriu rizilcingos teisės akto projekto nuostatos (nurodyti kriterijaus numerį, kurį  taikant nustatytai korupcijos rizikai šalinti ar valdyti 

teisės akto projekte nenumatyta priemonizį)1:  

Antikorupciniu požiūriu rizikingos teisės akto projekto nuostatos, nustatytos atliekant antikorupcinj vertinimą  po tarpinstitucinio derinimo (nurodyti 

kriter aus numer kur taikant nustatytai korupcijos rizikai šalinti ar valdyti teisės akto projekte nenumatvta riemoni 

Eil. 
Nr. Kriterijus 

Pagrindimas (nurodomos konkrečios 
teisės akto projekto ar kitų  teisės aktų  
nuostatos, pagrindžiančios teigiamą  

atsalcymą, arba pateikiamos antikorupcinj 
teisės akto projekto vertinimą  atliekančio 

specialisto pastabos ir pasiūlymai dėl 
korupcijos rizikos mažinimo) 

Teisės akto projekto pakeitimas, 
mažinantis korupcijos riziką, arba teisės 

akto projekto tiesioginio rengėjo 
argumentai, kodėl neatsižvelgta j 

pastabą  

Išvada dėl teisės akto 
projekto pakeitimą  arba 

argumentų, kodėl 
neatsižvelgta j pastabą  

pildo teisės akto projekto vertintojas 
pildo teisės akto projekto tiesioginis 

rengėjas 
pildo teisės akto projekto 

vertintojas 
I. Teisės akto projektas nesudaro 

išslcirtinių  ar nevienodų  sątygų  
subjelctams, su kuriais susijęs teisės 
aldo Igyvendinimas 

Projektu sielciama patvirtinti Vilniaus 
rajono savivaldybės valstybinės žemės 
nuomos mokesčio administravimo 
tvarkos aprašą  

tenlcina 
netenkina 

2. Teisės akto projekte nėra spragą  ar 
nuostatų, leisiančią  dviprasmiškai 
aiškinti ir taikyti teisės alctą  

Be pastabu tenkina 
netenkina 

3. Teisės akto projekte nustatyta, kad 
sprendimą  dėl teisią  suteikimo, 
apribojimų  nustatymo, sankcijų  
taitcymo ir panašiai priimantis 
subjektas atskirtas nuo šią  
sprendimų  teisėtumą  ir 

Neaktualu tenlcina 
netenkina 

iJeigu tas pats kriterijus taikomas kelioms teisės akto projekto nuostatoms, nurodyti ir konlcrečias teisės akto projekto nuostatas, dėl lcurių  galima korupcijos rizilca nepašalinta ar 
kuriai valdyti teisės akto projekte nenumatyta priemonių. 
2  Tas pat. 



Eil. 
Nr. 

Kriterijus 

Pagrindimas (nurodomos konlcrečios 
teisės akto projekto ar kitų  teisės aktų  
nuostatos, pagrindžiančios teigiamą  

atsalcymą, arba pateikiamos antikorupcinj 
teisės akto projekto vertinimą  atliekančio 

specialisto pastabos ir pasiftlymai dėl 
korupcijos rizikos mažinimo) 

Teisės akto projekto pakeitimas, 
mažinantis korupcijos riziką, arba teisės 

akto projekto tiesioginio rengėjo 
argumentai, kodėl neatsižvelgta j 

pastabą  

Išvada dėl teisės akto 
projekto pakeitimą  arba 

argumentą, kodėl 
neatsižvelgta j pastabą  

jgyvendinimą  kontroliuojančio 
(prižiarinčio) subjekto 

4. Teisės akto projekte nustatyti 
subjekto jgaliojimai (teisės) atitinka 
subjekto atliekamas funkcijas 
(pareigas) 

Be nastabu. Žr. Lietuvos Respublikos tenkina 
neteakina civilinio kodekso 1.125 str. 9 d., 6.551 

str., 6.552 str. 2 d., 6.71 str., Lietuvos 
Respublikos vietos savivaldos 
istatymo 16 str. 2 d. 18 p., 18 str. 1 d., 
Lietuvos Respublikos valstybinių  
socialinio draudimo pensijų  istatymo 
57 str. 1 d., Lietuvos Respublikos 
žemės reformos istatymo 22 str. 2 d., 
Lietuvos Respublikos žemės istatymo 
9 str. 12 d., remdamasi Lietuvos 
Respublikos Vyriausybės 1999 m. 
vasario 24 d. nutarimo Nr. 205 „Dėl 
žemės ivertinimo tvarkos" 5.8. p., 
Lietuvos Respublikos Vyriausybės 
2002 m. lapkrič'io 19 d. nutaritnu Nr. 
1798 „Dėl nuomos mokesčio už 
valstybinę žemę", Lietuvos 
Respublikos Vyriausybės 2003 m. 
lapkričio 10 d. nutarimuNr. 1387 „Dėl 
žemės nuomos mokesčio už 
valstybinės žemės sklypą  naudojimą", 
2005 m. rugsėjo 16 d. nutarimo Nr. 
1023 „Dėl va1stybinės žemės sklypą, 
prislcirtų privatizavimo objelctams, 
pardavimo ir nuomos" 2.4. p. 

5. Teisės akto projekte nustatytas Be pastabų  tenkina 



Eil. 
Nr. Kriterijus 

Pagrindimas (nurodomos konkrečios 
teisės akto projekto ar kitų  teisės aktą  
nuostatos, pagrindžiančios teigiamą  

atsakymą, arba pateikiamos antikorupcinj 
teisės akto projekto vertinimą  atliekančio 

specialisto pastabos ir pasiūlymai dėl 
korupcijos rizikos mažinimo) 

Teisės akto projekto pakeitimas, 
mafinantis korupcijos riziką, arba teisės 

akto projekto tiesioginio rengėjo 
argumentai, kodėl neatsižvelgta j 

pastabą  

Iš'vada dėl teisės akto 
projekto pakeitimų  arba 

argumentų, kodėl 
neatsižvelgta j pastabą  

baigtinis sprendimo priėmimo 
 Icriterijų  (atvejt) sąrašas 

netenkina 

6. Teisės akto projekte nustatytas 
baigtinis sąrašas motyvuotą  atvejų, 
kai priimant sprendimus taikomos 

 išimtys 

Neaktualu tenkina 
netenkina 

7. Teisės akto projekte nustatyta 
sprendimų  priėmimo, įforminimo 

Neaktualu tenkina 
netenkina 

tvarka ir priimtų  sprendimų  
 viešinimas 

8. Teisės akto projekte nustatyta 
sprendimų  dėl mažareikšmiškumo 

 priėmimo tvarka 

Neaktualu Sprendimų dėl tenkina 
netenkina m 'ažareikšmiškumo priėmimo tvarkos 

projekte nėra ir neturi būti 
9. Jeigu pagal numatomą  reguliavimą  

sprendimus priima kolegialus 
subjektas, teisės akto projekte 
nustatyta kolegialaus sprendimus 
priimančio subjekto: 
9.1. konlcretus narių  skaičius, 
užtilu-inantis kolegialaus 
sprenditnus priimančio subjekto 
veiklos objektyvumą; 
9.2. jeigu narius slciria keli 
subjelctai, proporcinga Iciekvieno 
subjekto skiriamą  narių  dalis, 
uktikrinanti tinkamą  atstovavimą  
valstybės interesams ir kolegialaus 
sprendimus priimančio subjekto 
veiklos objelctyvumą  ir skaidrumą; 
9.3. narių  skyrimo mecbanizinas; 
9.4. narių  rotacija ir kadencijų  

Neaktualu tenkina 
netenkina 



Eil. 
Nr. Kriterijus 

Pagrindimas (nurodomos konlcrečios 
teisės akto projekto ar kitą  teisės aktų  
nuostatos, pagrindžiančios teigiamą  

atsakymą, arba pateikiamos antikorupcinj 
teisės akto projekto vertinimą  atliekančio 

specialisto pastabos ir pasiūlymai dėl 
korupcijos rizikos mažinimo) 

Teisės akto projekto pakeitimas, 
mažinantis korupcijos riziką, arba teisės 

akto projekto tiesioginio rengėjo 
argumentai, kodėl neatsižvelgta j 

pastabą  

Išvada dėl teisės akto 
projekto pakeitimų  arba 

argumentą, kodėl 
neatsižvelgta j pastabą  

skaičius ir trulunė; 
9.5. veiklos pobūdis laiko atžvilgiu; 
9.6. individuali narių  atsakomybė  

i 

10. Teisės akto projekto nuostatoms 
jgyvendinti numatytos 
administracinės procedūros yra 
būtinos, nustatyta išsami jų  taikymo 
tvarka 

Be pastabu tenkina 
netenkina 

II. Teisės akto projelcte nustatytas 
baigtinis sąrašas motyvuotą  atveją, 
kai administracinė  procedūra 
netaikoma 

Be pastabu tenkina 
netenkina 

12. Teisės akto projektas nustato jo 
nuostatoms jgyvendinti numatytą  
administracinių  procedūrą  ir 
sprendimo priėmimo konkrečius 
terminus 

Be pastabu tenkina 
netenkina 

13. Teisės akto projektas nustato 
motyvuotas terming sustabdymo ir 
pratesimo galimybes 

Neaktualu tenkina 
netenkina 

14. Teisės akto projektas nustato 
administracinių  procedūrą  
viešinimo tvarką  

Be pastabų  tenkina 
netenkina 

15. Teisės akto projektas nustato 
kontrolės (priežiūros) procedūrą  ir 
aišlcius jos atlikimo Icriterijus 
(atvejus, daffil, fiksavimą, 
kontrolės rezultatų  viešinimą  ir 
pana.šiai) 

Neaktualu tenkina 
netenkina 

16. Teisės akto projekte nustatytos 
kontrolės (priežiūros) slcaidrumo ir 

Neaktualu tenkina 
netenkina 



Vyr. specialistė Alicija Vasilkova 
Vyr. specialistė Halina Zenkevič  

(vardas ir pavardė) (pareigos) 

Eil. 
Nr. 

Kriterijus 

Pagrindimas (nurodomos konkrečios 
teisės akto projekto ar kitų  teisės aktų  
nuostatos, pagrindžiančios teigiamą  

arba atik i atsalcymą, p norupcni 
teisės akto projekto vertinimą  atliekančio 

specialisto pastabos ir pasinlymai dėl 
korupcijos rizikos maž'inimo) 

Teisės akto projekto pakeitimas, 
mažinantis korupcijos riziką, arba teisės 

kt kiiii akto projekto tesogno rengėjo 
argumentai, kodėl neatsižvelgta į  

pastabą  

Išvada dėl teisės akto 
projekto pakeitimų  arba 

argumentą, kodėl 
neatsiž'velgta i pastabą  

objelctyvumo užtikrinimo 
priemonės3  

17. Teisės akto projekte nustatyta 
subjektų, su kuriais susijęs teisės 
akto projekto nuostattį  
įgyvendinimas, atsakomybės nišis 
(tarnybinė, administracinė, 
baudžiamoji ir panašiai) 

Neaktualu tenkina 
netenkina 

18. Teisės aktų  projekte numatytas 
baigtinis sąrašas kriterijų, pagal 
kuriuos skiriama nuobauda 
(sankcija) už teisės akto projekte 
nustatytą  nurodymą  nevykdymą, ir 
nustatyta aiški jos slcyrimo 
procedūra 

Neaktualu tenkina 
netenkina 

19. ICiti svarbūs kriterijai Be pastabų  tenkina 
netenkina 

Teisės akto projekto Teisės akto projekto 
tiesioginis rengėjas: Ekonomikos ir turto skyriaus vertintojas: Teisės slcyriaus Rita Daugevičienė  

Vyr. specialistė  

3Pavyzdžiui, aiškiai ir išsamiai išdėstytos kontroliuojančio subjekto teisės ir pareigos, nustatyta standartizuota kontrolės atlilcimo procedūra, reikalavimas filcsuoti atskirus kontrolės 
procedūros etapus ir jų  rezultatus, atsalcingą  specialistą  rotacija, užkirstas kelias kontroliuojančio ir kontroliuojamo subjektų  tiesioginiam kontalctui be liudininkų  ir panašiai. 
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