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Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo teiséjy kolegija, susidedanti i§ teiséjy Artiro
Drigoto (pranes¢jas), Ricardo Pili¢iausko (kolegijos pirmininkas) ir Dalios ViSinskienés,

teismo poseédyje apeliacine raSytinio proceso tvarka iSnagrinéjo administracing byla pagal
pareiSkéjo Vytauto Didziojo universiteto apeliacinj skundg dél Vilniaus apygardos administracinio
teismo 2020 m. balandzio 28 d. sprendimo administracinéje byloje pagal pareiSkéjo Vytauto
Didziojo universiteto skundg atsakovui Lietuvos Respublikos Svietimo, mokslo ir sporto ministerijai
(tretieji suinteresuoti asmenys — uzdaroji akciné bendrové ,IJSM vadybos ir ekonomikos
universitetas®, vieSoji jstaiga Kauno technologijos universitetas, uzdaroji akciné bendroveé
»Kazimiero SimonaviCiaus universitetas®, vieSoji jstaiga Klaipédos universitetas, viesoji jstaiga
Lietuvos muzikos ir teatro akademija, vie$oji jstaiga Lietuvos sporto universitetas, viesoji jstaiga
Lietuvos sveikatos moksly universitetas, vieSoji jstaiga Siauliy universitetas, vie$oji jstaiga
,Buropos Humanitarinis Universitetas®, vieSoji jstaiga Vilniaus dailés akademija, vieSoji jstaiga
Vilniaus Gedimino technikos universitetas, viesoji jstaiga Vilniaus universitetas, biudzetiné jstaiga
Valstybinis moksliniy tyrimy institutas Fizikiniy ir technologijos moksly centras, biudZetiné jstaiga
Gamtos tyrimy institutas, biudZetiné jstaiga Valstybinis moksliniy tyrimy institutas Inovatyvios
medicinos centras, biudzetiné jstaiga Lietuvos agrarinés ekonomikos institutas, biudZetin¢ jstaiga
Lietuvos agrariniy ir misky mokslo centras, biudZetiné jstaiga Lietuvos istorijos institutas,
biudZetin¢ jstaiga Lietuviy kalbos institutas, biudZetin¢ jstaiga Lietuvos kultiiros tyrimy institutas,
biudZetin¢ jstaiga Lietuviy literatliros ir tautosakos institutas, biudzetin¢ jstaiga Valstybinio
moksliniy tyrimy instituto Lietuvos socialiniy tyrimy centras, biudzetiné jstaiga Lietuvos
energetikos institutas) dél jsakymy panaikinimo.

Teisejy kolegija
nustateé:
l.
1. Pareiskéjas Vytauto Didziojo universitetas (toliau — ir VDU) kreipési | teisma,
prasydamas: 1) panaikinti Lietuvos administraciniy gincy komisijos (toliau — ir LAGK) 2019 m.

rugséjo 6 d. sprendimg Nr. 21R-594 (AG-463/04-2019) (toliau — ir Sprendimas); 2) panaikinti
Lietuvos Respublikos $vietimo, mokslo ir sporto ministerijos (toliau — ir Ministerija) 2019 m.



rugséjo 25 d. rastg Nr. SR-3891 (toliau — ir Rastas); 3) panaikinti Lietuvos Respublikos §vietimo,
mokslo ir sporto ministerijos ministro (toliau — ir ministras) 2019 m. birzelio 12 d. jsakyma Nr. V-
693 (toliau — ir Jsakymas Nr. 1); 4) panaikinti Lietuvos Respublikos §vietimo, mokslo ir sporto
ministerijos ministro 2019 m. birZelio 13 d. jsakyma Nr. V-697 (toliau — ir [sakymas Nr. 2).

2. Pareiskéjas nurodé¢, kad Lietuvos Respublikos Vyriausybé 2019 m. balandzio 15 d.
nutarimu Nr. 329 patvirtino preliminarius valstybés finansuojamy pirmosios pakopos ir vientisyjy
studijy viety, antrosios pakopos ir profesiniy studijy viety ir doktoranttiros studijy viety, i kurias
prilmami 2019 m. studentai, skaiciaus, studijy stipendijy skaiCiaus ir skiriamo valstybés
finansavimo pagal studijy krypCiy grupés sgrasus (toliau — ir Nutarimas).

3. Pareiskéjas paaiskino, jog 2019 m. geguzés 22 d. pareiSkéjas gavo Ministerijos rasta
Nr. SR-2007, kuriame jvardijami Lietuvos mokslo tarybos nurodyti kriterijai, kuriais remiantis
parengti jsakymai dél magistrantiiros ir doktorantiros viety paskirstymo. PareiSkéjas kreipési |
atsakova, praSydamas VDU skirty magistrantiiros ir doktoranttiros viety skai¢iy palikti tokj, koks jis
buvo 2018 m. Ministerija, neatsizvelgusi ] pareiSkéjo prasymg, priemeé gin€ijamus jsakymus.
Pareiskejas kreipési | LAGK, praSydamas panaikinti gincijamus jsakymus, taciau 2019 m. rugsé¢jo
6 d. sprendimu LAGK pareiskéjo skundg tenkino i$ dalies — jpareigojo atsakova per vieng ménesj
nuo LAGK sprendimo jsigaliojimo dienos priimti sprendimg de¢l pareiskéjo pasiilymo dél taikos
sutarties Nr. 1-826 salygy skirti pareiSkéjui papildomas valstybés finansuojamas doktorantiiros
vietas ar numatant papildomas léSas mokanciy uz studijas pazangiy bakalauro, magistranttiros ar
doktorantiiros studenty studijy kainai kompensuoti, ar skatinamosioms stipendijoms, léSas skiriant
18 likusiy nuo neuzpildyty valstybés finansuojamy studijy viety ar kity Saltiniy. Atsakovas 2019 m.
rugs¢jo 25 d. rastu pareiSkéjui iSaiSkino, kad Ministerija neturi teisinio pagrindo jam skirti
papildomas valstybés finansuojamas doktorantiiros studijy vietas.

4. PareiSkéjas skunde nesutiko su LAGK priimto sprendimo dalimi, kurioje suformuluotas
Jpareigojimas atsakovui per vieng ménes] nuo LAGK sprendimo jsigaliojimo dienos priimti
sprendimg dél pareiskéjo pasiiilymo skirti jam papildomas valstybés finansuojamas doktorantiiros
vietas ar numatant papildomas IéSas mokanciy uz studijas pazangiy bakalauro, magistranttiros ar
doktorantiiros studenty studijy kainai kompensuoti, ar skatinamosioms stipendijoms, léSas skiriant
1§ likusiy nuo neuzpildyty valstybés finansuojamy studijy viety ar kity Saltiniy. Pareiskéjo
nuomone, toks jpareigojimas nesukiiré jokiy teisiniy pasekmiy, kg i§ esmés patvirtino ir atsakovo
priimtas sprendimas dél LAGK sprendimo jvykdymo.

5. Taip pat pareiskéjas nesutiko su priimtu atsakovo sprendimu ir jsakymais. VDU
pazyméjo, jog Mokslo ir studijy jstatyme detaliai nereglamentuojama II-0sios ir 111-iosios pakopos
studijy viety paskirstymo tvarka. Nesant kity pojstatyminiy teisés akty, magistrantiiros ir
doktorantiiros laisvos vietos kasmet skiriamos ministro jsakymu. Pareiské€jo nuomone, nors teisés
aktai ir nustato Ministerijai diskrecijga nustatyti magistrantiros ir doktorantiiros studijy viety
paskirstymg pagal studijy kryptis, taciau tai nereiSkia, kad atsakovas gali veikti nevarzomai ir
piktnaudziauti jam suteiktomis teisémis. PareiSkéjas nurode, kad viety skaiiaus nustatymas ir jy
skyrimas jam nebuvo vie$ai pristatyti. Viety nustatymui naudoti duomenys ir kriterijai pareiskéjui
taip pat nebuvo zinomi. Atitinkamai yra sudaromos salygos Ministerijos piktnaudziavimui bei
neskaidriy ir Salisky sprendimy pri€émimui.

6. PareiSkéjas atkreipé démesj | tai, kad Ministerija, priimdama jsakymus nesilaike
konstitucinio proporcingumo principo, pazeidé teiséty likes¢iy principa, nes pareiSkeéjui néra aisku,
kokiais patvirtintais ar jteisintais dokumentais, reguliuojanciais valstybés biudzeto 1éSy paskirstyma
ir atitinkamai studijy viety paskirstyma tarp aukstyjy mokykly bei mokslo instituty vadovavosi
priimdama gin¢ijamus jsakymus. PareiSkéjo jsitikinimu, néra i§ anksto numatyty ir paskelbty
kriterijy, pagal kuriuos Ministerija paskirsto valstybés finansuojamas l1-osios ir 1l1-iosios pakopos
studijy vietas, todel jsakymai priimti vadovaujantis subjektyviais pagrindais, t. y. nejvertinus ir
neatsizvelgus j keliy universitety, tame tarpe ir VDU susijungimo konteksta, neteisétai ir nepagristai
2019 m. sumazinus II-osios ir I11-iosios pakopos studijy viety skaiciy lyginant su 2018 m.

7. PareiSkéjo vertinimu, priimti jsakymai neatitinka Lietuvos Respublikos vieSojo
administravimo jstatymo (toliau — ir VAJ) 8 straipsnio reikalavimy. [sakymy triikumai yra esminiali,



kliudantys taikymo subjektams suprasti atitinkamy visuomeniniy santykiy esm¢ ir turinj,
identifikuoti jy teisiy, pareigy ir teiséty interesy pasikeitima, Sio pasikeitimo pagrindus ir apimtj, t.
y. teis¢ zinoti ir suprasti, dél kokios priezasties ir Kuo remiantis priimtas konkretus sprendimas.

8. Atsakovas Ministerija atsiliepime j skundg prasé skundg atmesti.

9. Atsakovas nurodé¢, kad, tvirtindamas jsakymus, ministras laikési Lietuvos Respublikos
mokslo ir studijy jstatymo (toliau — ir MSJ]) 77 straipsnio 8 ir 9 dalyse jtvirtinty rodikliy ir biitent
pagal juos nustaté valstybés finansuojamy II-osios pakopos studijy viety, j kurias 2019 m. priimami
studentai, skaiCiaus ir studijy stipendijy skaiciaus paskirstymo pagal aukstasias mokyklas ir studijy
kryp€iy grupes sarasg ir valstybés finansuojamy doktorantiros studijy viety, j kurias 2019 m.
priimami studentai, skai¢iaus ir studijy stipendijy skaifiaus paskirstymo pagal mokslo ir studijy
institucijas ir mokslo ar meno kryptis sgrasa.

10. Atsakovo nuomone, jsakymais nebuvo pazeisti VAl numatyti objektyvumo,
proporcingumo bei nepiktnaudziavimo valdzia principai bei kiti teis€és bendrieji principai. Taip pat
1sakymai neprieStarauja Ministerijos tikslams bei uzdaviniams. [sakymai buvo priimti nepazeidziant
principo lex retro non agit ir pareiskéjo teiséty likesCiy principo, nes rodikliai, jtvirtinti
MSI] 77 straipsnio 8 ir 9 dalyse, buvo vieSai paskelbti ir pareiSkéjui buvo i§ anksto Zinomi, o
pareiS8k¢jo prasyme paminéty kriterijy taikymas priimant gin¢ijamus jsakymus yra visiSkai
nepagrijstas faktinémis aplinkybémis ir neatitinka tikroveés.

11. Pareiskejo teiginiai, kad ministras, priimdamas jsakymus, pazeidé konstitucinj teiséty
likes¢iy apsaugos principg, nes gavo mazesnj valstybés finansavima, negu 2018 m., atsakovo
jsitikinimu, yra visiSkai nepagristas. Ministerija neturi teisinio pagrindo valstybés finansuojamy
magistrantiiros ir doktorantiiros studijy viety skai¢iy mokslo ir studijy institucijoms numatyti tokj
pat kaip ir 2018 m., nes MS] ir ji jgyvendinanciy teisés akty nuostatos nenumato tokiy iSlygy ir
galimybés. Pagal MS] VDU jgyta teisé turéti valstybés finansuojamas I1-0sios pakopos ir I11-iosios
studijy pakopos vietas nebuvo atimta, $i teis¢ buvo islaikyta.

12. Atsakovas atkreipé démesj ] tai, kad priémimas ] magistrantiros ir doktorantiiros
studijas mokslo ir studijy institucijose jau yra pasibaiggs ir daugumoje mokslo ir studijy institucijy
pasirasytos studijy sutartys su asmenimis, studijos jau yra prasidéjusios. Tuo atveju, jeigu biity
panaikinami jsakymai, perskirsc¢ius valstybés finansuojamas magistrantiiros (doktoranttros) studijy
vietas bei studijy stipendijas, turéty biiti nutraukiamos studijy sutartys, biity padaryta esminé¢ Zala
mokslo ir studijy institucijoms, taip pat biity pazeistas studijuojanciyjy teiséty likes¢iy principas, jy
teisés ir teiseti interesai.

13. Ministerijos nuomone, ginCijami jsakymai, kuriais paskirstomos valstybés
finansuojamos I1-osios ir Ill-iosios pakopos vietos skirtos ne tik VDU, kitoms mokslo ir studijy
institucijoms, bet ir kitiems asmenims, pvz., studijuojantiems, tod¢l svarstytina, ar toks teisés aktas
turéty biti laikomas individualiu teisés aktu. Atsakovas sutiko, kad rengiant teisés aktus turi bati
vadovaujamasi VAl nustatytais objektyvumo, proporcingumo bei nepiktnaudziavimo valdzia
principais bei kitais teisés bendraisiais principais, taciau, jo nuomone, §ie principai nebuvo pazeisti,
todel jsakymai yra teiséti ir pagristi.

14. Ministerija, pasisakydama dél Rasto pazyméjo, kad Rastas yra informacinio pobudzio,
parengtas vadovaujantis teisés aktais, yra suprantamas, aiskus, i§samus, jame nurodyta apskundimo
tvarka, tod¢l pareiskéjo reikalavimas jj panaikinti yra nepagristas.

15. Trediasis suinteresuotas asmuo Fiziniy ir technologijos moksly centras (toliau — ir
FTMC) atsiliepime i skundg prasé skunda atmesti.

16. FTMC pritar¢ atsakovo argumentams, kad ministro jsakymy panaikinimas biity
teisiSkai sudétingai jgyvendinamas procesas ir sukelty neigiamas pasekmes Lietuvos Respublikos
Svietimo sistemai. Taip pat FTMC kilo abejoniy dél to, ar ta aplinkybé, kad pareiskéjas gavo
mazesnj valstybés finansuojamg II-0sios pakopos ir Ill-iosios pakopos viety skaiCiy nei 2018 m.,
gali biiti laikoma konstitucinio teiséty lukesCiy apsaugos principo pazeidimu. Treciasis
suinteresuotas asmuo pazymejo, kad valstybés finansuojamy doktoranttiros viety paskirstymo
procesas liecia daug mokslo ir studijy institucijy, teisés aktai Ministerijai skirstant vietas nesuteikia
pareigos bei galimybeés kiekvienai institucijai paskirti ne maZesnj nei praéjusiy mety skaiciy, tokios



garantijos teisés aktais néra suteikiamos nei vienai mokslo ir studijy institucijai, todél néra
objektyviai teisinga pareiskéjo nuomone, jog buvo pazeistas teiséty likesciy principas.

17. FTMC sutiko, kad 2019 m. jvedami du nauji vertinimo kriterijai ir kad vertinimus
Lietuvos mokslo taryba (toliau — ir Taryba) atliks jau vadovaudamasi keturiais kriterijais mokslo ir
studijy institucijoms turéjo biti pateikti prie§ protingg terming. Si aplinkybé institucijoms neleido
tinkamai pasiruosti tokiems vertinimo pakeitimams, todél vadovaujantis Siuo vertinimu priimti
Ministerijos jsakymai institucijoms iki galo nebuvo suprantami ir aiskiis. Atsizvelgiant j tai, treciojo
suinteresuoto asmens nuomone, ministro jsakymy negalima laikyti atitinkanciais VA] 8 straipsnio
reikalavimus.

18. Vilniaus apygardos administracinis teismas 2020 m. balandzio 28 d. sprendimu
pareiskéjo VDU skundg tenkino i§ dalies — panaikino LAGK Sprendimo dalj, kuria Ministerija
Jpareigota per vieng meénes] nuo LAGK Sprendimo jsigaliojimo dienos priimti sprendimg dél
pareiSkejo pasiilymo dél taikos sutartis Nr. [-826 salygy skirti pareiSkéjui papildomas valstybes
finansuojamas doktorantiiros vietas ar numatant papildomas léSas mokanciy uz studijas pazangiy
bakalauro, magistratiiros ar doktoranttiros studenty studijy kainai kompensuoti, ar skatinamosioms
stipendijoms, l€Sas skiriant 1§ likusiy nuo neuzpildyty valstybés finansuojamy studijy viety ar kity
Saltiniy.

19. Teismas nustaté, kad Lietuvos Respublikos Vyriausybé Nutarimu patvirtino
preliminarius valstybés finansuojamy pirmosios pakopos ir vientisyjy studijy viety, antrosios
pakopos ir profesiniy studijy viety ir doktorantiiros studijy viety, i kurias priimami 2019 m.
studentai, skaiCiaus, studijy stipendijy skaiCiaus ir skiriamo valstybés finansavimo pagal studijy
krypCiy grupés sarasus. Pareiskéjas 2019 m. geguzés 22 d. gavo Ministerijos rastg Nr. SR-2007
,Del studenty priémimo ] magistratiiros ir doktoranttiros studijas 2019 metais*, kuriame jvardijami
Tarybos nurodyti kriterijai, kuriais remiantis buvo parengti jsakymai dél magistratiiros ir
doktorantiiros viety paskirstymo. Atsakydamas ] §j rastg, pareiSkéjas 2019 m. geguzés 28 d. rastu
Nr. 1-551 ir 2019 m. birzelio 6 d. rastu Nr. 1-592 kreipési j atsakova su praSymu pareiskéjui skirty
magistratiiros ir doktorantiiros viety skaiCiy palikti bent jau 2018 m. lygmenyje. Ministerija
Isakymu Nr. 1 paskyré¢ VDU 550 antrosios pakopos studijy viety, o Isakymu Nr. 2 paskyrée VDU
38 doktorantiiros studijy vietas. 2019 m. rugpjicio 29 d. raStu Nr. 1-826 pareiskéjas kreipési |
Ministerija, praSydamas skirti papildomas valstybés finansuojamas doktorantiiros vietas ar numatant
papildomas 1éSas mokanciy uz studijas pazangiy bakalauro, magistratiiros ar doktorantiiros studenty
studijy kainai kompensuoti, ar skatinamosioms stipendijoms, léSas skiriant i§ likusiy nuo
neuzpildyty valstybés finansuojamy studijy viety ar kity Saltiniy. Be to, pareiSkéjas, pasinaudojes
iSankstine ginfy nagrin¢jimo ne teismo tvarka, kreipési j LAGK, kuri 2019 m. rugs¢jo 6 d.
Sprendimu pareiskéjo skundg tenkino 1§ dalies — jpareigojo atsakovag per vieng ménesj nuo LAGK
sprendimo jsigaliojimo dienos priimti sprendimg deél pareiskéjo pasiiilymo dél taikos sutarties
salygy skirti pareiSkéjui papildomas valstybés finansuojamas doktorantiiros vietas ar numatant
papildomas léSas mokanciy uz studijas pazangiy bakalauro, magistrantiiros ar doktoranttros
studenty studijy kainai kompensuoti, ar skatinamosioms stipendijoms, 1éSas skiriant i§ likusiy nuo
neuzpildyty valstybés finansuojamy studijy viety ar kity Saltiniy, o kita skundg dalj atmeté.

20. Teismas, nesutikdamas su pareiSkéjo teiginiu, jog 2019 m. magistrantliros ir
doktoranttiros studijy viety skaiCiaus nustatymas ir jy taikymas nebuvo vieSai pristatytas bei
apsvarstytas jy teisétumas ir pagrjstumas, pazymejo, kad Ministerija 2019 m. geguzés 6 d. raStu
Nr. SR-1751 ,,D¢l 2019 mety magistrantiiros ir doktorantiiros studijy viety (studijy stipendijy)
paskirstymo®, kreipési | Lietuvos moksly taryba, kaip j eksperting institucija, praSydama pateikti
pasitilymus dél 2019 m. magistrantiiros ir doktoranttiros studijy viety (nevalstybinéms aukStosioms
mokykloms — studijy stipendijy) paskirstymo mokslo ir studijy institucijoms. Atsakydama ]
Ministerijos 2019 m. geguzés 6 d. rastg, Taryba pateiké ekspertinj pasitilymag dél 2019 m.
magistrantiiros ir doktorantiiros studijy viety (studijy stipendijy) paskirstymo. Be to, magistrantiiros



ir doktorantiiros studijy viety ir studijy stipendijy paskirstymo principai 2019 m. geguzés 31 d. buvo
pristatyti Lietuvos universitety rektoriy konferencijoje ir 2019 m. birzelio 5 d. Ministerijoje, o
Lietuvos universitety rektoriy konferencijos mokslo komiteto posédzio, jvykusio 2019 m. birzelio
17 d. VDU, protokole uzfiksuota, jog posédyje buvo svarstytas klausimas dél doktorantiiros ir
magistrantiiros viety skyrimo ir nutarta plétoti diskusija dél sitlomy kriterijy valstybés
finansuojamy doktorantiiros viety apskaiciavimui ir juos sitilyti 2020 m. skai¢iavimo metodikai.

21. Teismas nurod¢, jog ginCijamuose ministro jsakymuose yra jvardijamos studijy
kryptys ir mokslo institucijoms paskirstyty viety skaiciai, ta¢iau jsakymuose néra nuorodos, kad
isakymai turi lydimuosius dokumentus, kurie aiSkiai nurodyty, kokiais kriterijais vadovaujantis ir
kokiais pagrindais remiantis atliktas Lietuvos Respublikos Vyriausybés paskirty 1ésy paskirstymas.
Vis délto, atsizvelges | galiojant] teisinj reguliavima, teismas atmeté pareiSkéjo teiginj, jog néra
visiSkai aiSku kokiais patvirtintais ar jteisintais dokumentais, reguliuojanciais valstybés biudzeto
1€y paskirstyma ir atitinkamai studijy viety paskirstymg tarp auksStyjy mokykly bei mokslo instituty
vadovavosi Ministerija, priimdama gin¢ijamus jsakymus. Teismas pazymejo, kad rodikliai, jtvirtinti
MSI 77 straipsnio 8 ir 9 dalyse, buvo vieSai paskelbti ir pareiskéjui 1§ anksto Zinomi, nors teismas 1§
dalies sutiko su pareiSkéjo argumentu, jog biity buve daugiau aiSkumo, jeigu mokslo ir studijy
institucijoms apie naujy vertinimo kriterijy jvedima biity buve pranesta prie§ protingg terming ir tai
biity leide institucijoms tinkamai pasiruosti tokiems vertinimo pakeitimams.

22. Dél pareiskéjo teiginio, kad ministras, priimdamas jsakymus, pazeidé teiséty luikesciy
apsaugos principg, nes gavo mazesn] valstybés finansavimg nei 2018 m., teismas sutiko su
Ministerijos argumentu, jog biido, kurj naudojant vertinimo rezultaty rodikliai perskaiciuojami |
eurus, taikymas inter alia jrodo, kad jsakymai buvo priimti paisant lygiateisiSkumo (vienodo
skaiCiavimo visiems subjektams), neSaliSkumo ir objektyvumo principy, o tai paneigia pareiskéjo
teiginj dél Ministerijos piktnaudziavimo jai suteikta diskrecijos teise. Taip pat teismas sutiko su
atsakovo argumentu, jog Ministerija neturi teisinio pagrindo valstybés finansuojamy magistrantiiros
ir doktorantiiros studijy viety skai¢iy mokslo ir studijy institucijoms numatyti tokj pat kaip ir
2018 m., nes MS] ir jj jgyvendinanciy teisés akty nuostatos nenumato tokiy iSlygy ir galimybés.
Teismo vertinimu, ta aplinkybé, kad pareiskéjas gavo mazesnj valstybés finansuojama II-0Sios
pakopos ir Ill-iosios pakopos viety skai¢iy nei 2018 m., negali buti laikoma konstitucinio teiséty
lukesCiy apsaugos principo pazeidimu. Valstybés finansuojamy doktorantiiros viety paskirstymo
procesas lieCia daug mokslo ir studijy institucijy, teisés aktai Ministerijai skirstant vietas nesuteikia
pareigos bei galimybés kiekvienai institucijai paskirti ne mazesnj nei praé¢jusiy mety skaiciy, tokios
garantijos teisés aktais néra suteikiamos nei vienai mokslo ir studijy institucijai, todél néra
objektyviai teisinga pareiskéjo nuomoné, jog buvo pazeistas teiséty likesc¢iy principas.

23. Teismas atkreipé démesj, jog 2019 m. priémimas ] magistrantiiros ir doktorantiiros
studijas mokslo ir studijy institucijose yra pasibaiges, o studijos jau yra prasidéjusios. Tuo atveju,
jeigu biity panaikinami gincijami jsakymai, perskirs¢ius valstybés finansuojamas magistrantiiros
(doktorantiiros) studijy vietas bei studijy stipendijas, turéty buti nutraukiamos studijy sutartys, buty
padaryta esminé zala mokslo ir studijy institucijoms, taip pat biity pazeistas studijuojanciyjy teiséty
lukes¢iy principas, jy teisés ir teiséti interesai.

24. Kaip matyti i§ byloje esanciy duomeny (proceso Saliy atsiliepimuose iSdéstyty
paaiskinimy, Lietuvos universitety rektoriy konferencijos mokslo komiteto posédzio, jvykusio
2019 m. birzelio 17 d. VDU, protokolo) deél kriterijy, kurias remiantis Taryba atlieka mokslo ir
studijy institucijy mokslo (meno) veiklos rezultaty jvertinima, tarp mokslo ir studijy institucijy néra
bendro sutarimo, kriterijy taikymui néra paruostos nuoseklios metodikos, taCiau tai nesudaro
pagrindo teigti, jog gin¢ijami jsakymai yra nepagristi ir neteiséti.

25. Teismo vertinimu, gin¢ijamais jsakymais nebuvo pazeisti VA] numatyti objektyvumo,
proporcingumo, nepiktnaudziavimo valdzia bei kiti bendrieji teisés principai. Ministerija,
priimdama gin¢ijamus jsakymus, nevir§ijo savo kompetencijos, taip pat jsakymai neprieStarauja
Minsiterijos tikslams bei uzdaviniams. Taip pat jsakymai buvo priimti nepazeidziant principo lex
retro non agit ir pareiskéjo teiséty likesciy principo, nes rodikliai, jtvirtinti MS] 77 straipsnio 8 ir 9
dalyse, buvo viesai paskelbti ir pareiSkéjui buvo i§ anksto zinomi.



26. Ivertings visas nurodytas aplinkybes, teismas sprendé¢, jog pareiskéjo reikalavimai
panaikinti Jsakyma Nr. 1 ir [sakymg Nr. 2 yra atmestini kaip nepagristi.

27. D¢l LAGK 2019 m. rugsé¢jo 6 d. sprendimo dalies, kuria pareiskéjo skundas
patenkintas i§ dalies bei atsakovas jpareigotas per vieng ménesj nuo LAGK sprendimo jsigaliojimo
dienos priimti sprendimg dél pareiskéjo pasitilymo dél taikos sutarties Nr. 1-826 salygy, teismas
pritaré pareiSkéjo teiginiui, jog toks jpareigojimas nesukiiré jokiy teisiniy pasekmiy. Byloje
nustatyta, jog pareiSkéjas 2019 m. rugpjucio 29 rastu Nr. 1-826 kreipési | Ministerijg su pasitlymu
dél taikos sutarties salygy. Raste nurodyta, jog atsizvelgiant j tai, jog dél gin¢ijamy jsakymy VDU
2019 m. buvo skirta maziau valstybés finansuojamy magistrantiiros ir doktoranttiros viety, praSome
pagal galimybes §j skirtuma kompensuoti, skiriant papildomas valstybés finansuojamas
doktoranttiros vietas ar numatant papildomas léSas mokanciy uz studijas pazangiy bakalauro,
magistrantiiros ar doktorantiiros studenty studijy kainai kompensuoti, ar skatinamosioms
stipendijoms, léSas skiriant 1§ likusiy nuo neuzpildyty valstybés finansuojamy studijy viety ar kity
Saltiniy. Ministerija 2019 m. rugseéjo 25 d. rastu
Nr. SR-3891 pareiskéjui atsaké, jog ji neturi teisinio pagrindo skirti papildomas valstybés
finansuojamas doktorantiiros studijy vietas universitetams, <...> vieno universiteto iSskyrimas
pazeisty lygiateisiSkumo principg ir kity universitety teises, taigi, nepriéme pareiSkéjo pasiiilymo
deél taikaus ginco sprendimo. Nors pareiSkéjas prasé panaikinti Rasta, kuriuo atsakyta j pareiskéjo
pasiiilymg dél taikaus ginco sprendimo, taiau, teismo vertinimu, Rastas yra informacinio pobudzio,
parengtas vadovaujantis teisés aktais, yra suprantamas, aiskus, i§samus, jame nurodyta apskundimo
tvarka, todél pareiskéjo reikalavimas jj panaikinti yra nepagristas. Atsizvelges i tai, kad proceso
Salys turi teise sutikti ar nesutikti pradéti derybas d¢l taikos sutarties sudarymo, teismo nuomone,
LAGK Sprendimo dalis, kuria Ministerija jpareigota per vieng meénes] nuo LAGK Sprendimo
jsigaliojimo dienos priimti sprendimg dél pareiSkéjo pasiiilymo dél taikos sutarties sglygy, yra
nepagrjstas, todél pareiskéjo skunda dél Sio reikalavimo pirmosios instancijos teismas tenkino.

28. PareiSkéjas VDU apeliaciniame skunde praso panaikinti Vilniaus apygardos
administracinio teismo 2020 m. balandzio 28 d. sprendimg ir skunda tenkinti visa apimtimi. Taip
pat pareiSkéjas praso kreiptis ] Lietuvos Respublikos Konstitucinj Teisma dél Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2017 m. kovo 1 d. nutarimu Nr. 149 , D¢l Lietuvos Respublikos mokslo ir studijy
jstatymo jgyvendinimo* (TAR, 2017, Nr. 4060) patvirtinto Lietuvos Respublikos valstybés
biudzeto 1éSy moksliniams tyrimams, eksperimentinei plétrai ir meno veiklai plétoti, skyrimo
mokslo ir studijy institucijoms tvarkos apraSo 15 punkto (2019 m. spalio 23 d. Lietuvos
Respublikos Vyriausybés nutarimo Nr. 1063 redakcija nuo 2019 m. spalio 29 d.; TAR 2019, Nr.
2019-17046) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai bei bylg nagrinéti Zodinio proceso tvarka.

29. PareiSkéjas pazymi, kad teismas sprendime neatsaké j esminj teisinj argumenta, kuriuo
buvo grindziamas pareiskéjo skundas, t. y. ar Ministerijos 2019 m. geguzés 22 d. rastas
Nr. SR-2007 yra pakankamas teisinis pagrindas nustatyti studijy viety paskirstymo kriterijams
(metodikai). PareiSkéjo teigimu, MS] 77 straipsnio 7 ir 8 dalys labai lakoniskai nustato
magistratiros ir doktorantiiros studijy viety paskirstymo pagal studijy kryptis ir aukstgsias
mokyklas kriterijus: 1) valstybés tkinés, socialinés ir kultirinés plétros poreikiai; 2) Lietuvos
mokslo tarybos atliktos mokslo ir studijy institucijy mokslo (meno) veiklos rezultaty vertinimas; 3)
pirmosios pakopos absolventy pagal studijy kryp¢iy grupes (magistrantiiros studijoms) ar
doktorantiiros rezultatai (doktoranttiros studijoms). Pareiskéjo nuomone, antrasis kriterijus (mokslo
rezultaty jvertinimas) yra labai platus ir gali biiti detalizuojamas bei apskaiciuojamas labai jvairiai,
priklausomai nuo taikomos metodikos, skirtingomis proporcijomis vertinant palyginamojo bei
kasmetinio mokslo vertinimo rezultatus. Ministerijos 2019 m. geguzés 22 d. rastu Nr. SR-2007
2019 m. buvo jtrauktas rodiklis, vertinantis tik tam tikrus mokslo rezultatus.

30. Taip pat teismas neatsaké, ar Ministerijos detalizuoti kriterijai gali prieStarauti MS]
77 straipsniui. I§ trijy MS] 77 straipsnio 7 ir 8 dalyse jvardinty kriterijy, Raste aptariami tik du



(Lietuvos mokslo tarybos atlikta mokslo ir studijy institucijy mokslo (meno) veiklos rezultaty
jvertinimas bei pirmosios pakopos absolventy pagal studijy krypCiy grupes (magistrantiiros
studijoms) ar doktorantiiros rezultatai (doktorantiiros studijoms)).

31. PareiSkéjo nuomone, Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2017 m. kovo 1 d. nutarime
Nr. 149 ,.Dél Lietuvos Respublikos mokslo ir studijy jstatymo jgyvendinimo‘ numatytas mokslui
skirty biudzeto 1&Sy paskirstymas procentais pagal moksly sritis remia mokslo sritis neproporcingai,
neatsizvelgiant | mokslo srityje uzimty mokslo darbuotojy ir tyréjy skaiciy, kuriamos mokslinés
produkcijos kiekj, socialinj, ekonominj, kultirinj poveikj bei neatitinka MSI jtvirtinto rezultatais
gristo mokslo finansavimo principo. Taip pat, kadangi finansavimo proporcijos bet kada gali bati
pakeistos Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimu, savo nuozitira — tokia prieiga prie mokslo
institucijy finansavimo priestarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijoje jtvirtintiems universitety
autonomijos ir teisinés valstybés principams.

32. Lietuvos sporto universitetas atsiliepime j apeliacinj skunda nurodo, jog savo, kaip
treCiosios suinteresuotos Salies, reikalavimy nekelé ir sutinka, kad teismas sprendimg priimty savo
nuozidra.

Teis¢jy kolegija
konstatuoja:

V.

33. Nagrinéjamoje byloje gincas kilo dél Lietuvos Respublikos $vietimo, mokslo ir sporto
ministro 2019 m. birzelio 12 d. jsakymo Nr. V-693, 2019 m. birzelio 13 d. jsakymo Nr. V-697 ir
Lietuvos Respublikos Svietimo, mokslo ir sporto ministerijos 2019 m. rugsé¢jo 25 d. rasto Nr. SR-
3891 teis€¢tumo ir pagrjstumo.

34. Teis¢jy kolegija, tikrindama pirmosios instancijos teismo sprendimo pagrjstumg ir
teisétuma, pirmiausia pazymi, kad byloje nenustatytos aplinkybés, dél kuriy turéty biti perZzengtos
apeliacinio skundo ribos, bei sprendimo negaliojimo pagrindai, nurodyti Lietuvos Respublikos
administraciniy byly teisenos jstatymo (toliau — ir ABT]) 146 straipsnio 2 dalyje (ABT] 140 str.
2 d.), todél apeliacinés instancijos teismas §ig bylg apeliacine tvarka nagrinéja ir patikrina pirmosios
instancijos teismo sprendimo pagristumg ir teis€tumag neperzengdamas pareiskéjo apeliacinio
skundo riby (ABT] 140 str. 1 d.).

35. D¢l pareiskéjo prasymo bylg nagrinéti Zzodinio proceso tvarka teiséjy kolegija pazymi,
kad, vadovaujantis nuosekliai formuojama Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo, taip pat
Europos Zmogaus Teisiy Teismo (toliau — ir EZTT) praktika, Zodinis bylos nagrin¢jimas néra
biitinas, kai tinkamas procesas ir teisingo sprendimo priémimas yra galimas remiantis turimais
raSytiniais duomenimis, raSytinémis Saliy pastabomis ir néra poreikio byla nagrinéti zodinio proceso
tvarka; Zodinio teismo posédzio atsisakymas antrojoje instancijoje gali biiti pateisinamas, jeigu
pirmojoje instancijoje posédis vyko Zodinio nagrin¢jimo forma (zr., pvz., Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo 2017 m. birzelio 28 d. nutartj administracinéje byloje Nr. A-701-1062/2017;
kt.).

36. Ivertinusi byloje esancius rasytinius jrodymus, apeliacinio skundo argumentus, teisé¢jy
kolegija nustaté, kad nagrinéjamu atveju néra jokiy iSskirtiniy aplinkybiy, dél kuriy pareiSkéjo
apeliacinis skundas turéty biiti nagrinéjamas Zodinio proceso tvarka. PareiSkéjas nenurodé jokiy
argumenty, sudaran¢iy pagrindg vertinti, kad Siuo atveju turéty biiti daroma iSimtis ir byla
apeliacine tvarka nagrin¢jama Zodinio proceso tvarka. Byloje néra tiriamos tokios faktinés
aplinkybés bei nagrinéjami teisés klausimai, kurie negali buti tinkamai i$spresti remiantis raSytine
bylos medziaga, byloje dalyvaujanciy asmeny paaiskinimais, duotais pirmosios instancijos teismui,
i8déstytais procesiniuose dokumentuose, taip pat ir apeliaciniame skunde. Atsizvelgusi ] tai, teiséjy
kolegija netenkina prasymo dé¢l bylos nagrinéjimo Zzodinio proceso tvarka, byla bus nagrinéjama
raSytinio proceso tvarka.



37. Vadovaujantis ABT] 142 straipsnio 3 dalimi, pirmosios instancijos teisme istirti
irodymai apeliacingje instancijoje gali buti pakartotinai arba papildomai tiriami tik tuomet, jeigu
teismas pripazino, jog tai biitina. Tai reiSkia, jog apeliacija administraciniame procese yra ne
pakartotinis bylos nagrin¢jimas, o jau priimto teismo sprendimo teisétumo ir pagristumo tikrinimas,
remiantis jau byloje esancia medziaga. Apeliacinis procesas néra bylos nagrinéjimo pirmosios
instancijos teisme pratgsimas. Apeliacinés instancijos teismas paprastai byla gali tikrinti tik ta
apimtimi, kuria byla buvo iSnagrinéta pirmosios instancijos teisme ir kuri buvo uZzfiksuota
pirmosios instancijos teismo sprendimu (Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2007 m.
rugséjo 5 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A>°-747/2007; 2013 m. birzelio 11 d. nutartis
administracinéje byloje Nr. A%2-1321/2013 ir kt.).

38. Byloje nustatyta, jog Lietuvos Respublikos Vyriausybé 2019 m. balandzio 15 d.
nutarimu Nr. 329 , D¢l preliminaraus valstybés finansuojamy pirmosios pakopos ir vientisyjy
studijy, antrosios pakopos, doktorantiiros, profesiniy studijy viety, j kurias 2019 metais priimami
studentai, skaiCiaus, studijy stipendijy skaiciaus ir skiriamo valstybés finansavimo pagal studijy
kryp€iy grupes, mokslo, meno sritis sgraSy patvirtinimo* patvirtino preliminarius valstybés
finansuojamy pirmosios pakopos ir vientisyjy studijy viety, antrosios pakopos ir profesiniy studijy
viety ir doktorantiiros studijy viety, ] kurias priimami 2019 metais studentai, skai¢iaus, studijy
stipendijy skaiCiaus ir skiriamo valstybés finansavimo pagal studijy krypciy grupés sarasus.
Atsakovas 2019 m. birzelio 12 d. priémé jsakymg Nr. V-693 , D¢l valstybés finansuojamy antrosios
pakopos studijy viety, j kurias 2019 metais priimami studentai, skaiCiaus ir studijy stipendijy
skaiCiaus paskirstymo pagal aukstgsias mokyklas ir studijy kryp¢iy grupes sgraSo patvirtinimo®,
pagal kurj pareiSkéjui viso paskirta 550 antrosios pakopos studijy viety, o 2019 m. birzelio 13 d.
priémé jsakymag Nr. V-697 , D¢l valstybés finansuojamy doktorantiiros studijy viety, i kurias 2019
metais priimami studentai, skaiciaus ir studijy stipendijy skaiCiaus paskirstymo pagal mokslo ir
studijy institucijas ir mokslo ar meno kryptis sgraso patvirtinimo*, pagal kurj pareiskéjui viso
paskirta 38 doktorantiiros studijy vietos.

39. Pagal Mokslo ir studijy jstatymo 77 straipsnio 8 dalj valstybés finansuojamy antrosios
pakopos universitetiniy studijy viety ir studijy stipendijy skaiciy tvirtina Svietimo ir mokslo
ministras pagal studijy kryp¢iy grupes ir aukstasias mokyklas, nevirSydamas valstybés finansavimo,
apskaiCiuoto pagal patvirtintg preliminary studijy viety ir studijy stipendijy skai¢iy ir normines
studijy kainas, atsizvelgdamas } valstybés iikinés, socialinés ir kultiirinés plétros poreikius ir
valstybés finansines galimybes, ir j Lietuvos mokslo tarybos atlikta mokslo ir studijy institucijy
mokslo (meno) veiklos rezultaty jvertinimg ir (arba) pirmosios pakopos absolventy pagal studijy
krypcCiy grupes ir (arba) studijy kryptis skai¢iy bei universitety nustatytas atitinkamy mety antrosios
pakopos studijy kainas.

40. MS] 77 straipsnio 9 dalyje nustatyta, kad valstybés finansuojamy doktorantiiros viety
ir studijy stipendijy skai¢iy mokslo ir studijy institucijose Svietimo, mokslo ir sporto ministras
tvirtina pagal mokslo ir meno kryptis, nevirSydamas valstybés finansavimo, apskai¢iuoto pagal
patvirtinta preliminary studijy viety ir studijy stipendijy skaiCiy ir normines studijy kainas,
atsizvelgdamas | valstybés tkinés, socialinés ir kultiirinés plétros poreikius, valstybés finansines
galimybes ir | Lietuvos mokslo tarybos atlikta mokslo ir studijy institucijy mokslo (meno) veiklos
rezultaty jvertinimg, doktorantiiros rezultatus, galimybes rengti tos mokslo ar meno srities
doktorantus ir institucijy nustatytas atitinkamy mety doktorantiiros studijy kainas.

41. Taigi, atsakovas kompetentingas priimti gin¢ijamus administracinius sprendimus
aptarto teisinio reguliavimo pagrindu bei kriterijais, taip pat paisydamas bendryjy teisés
reikalavimy.

42. Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo 8 straipsnyje reglamentuota
individualaus administracinio akto bendrieji reikalavimai ir praneSimas apie individualaus
administracinio akto priémimg. Individualus administracinis aktas turi buti pagristas objektyviais
duomenimis (faktais) ir teisés akty normomis, o taikomos poveikio priemonés (licencijos ar leidimo
galiojimo panaikinimas, laikinas uzdraudimas verstis tam tikra veikla ar teikti paslaugas, bauda ir
kt.) turi bati motyvuotos (1 dalis). Individualiame administraciniame akte turi buti



aiskiai suformuluotos nustatytos arba suteikiamos teisés ir pareigos ir nurodyta akto apskundimo
tvarka (2 dalis).

43. Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas ne kartg yra pazymeéjes, kad sprendimo
priemimo faktinis pagrindas ir individuali argumentacija turi buti zinoma ne tik vieSojo
administravimo subjektui, priimanc¢iam sprendima, bet ir asmeniui, kurio atzvilgiu jis priimamas
(zr., pvz., 2017 m. lapkri¢io 8 d. nutartj administracinéje byloje Nr. eA-1833-442/2017; 2018 m.
liepos 19 d. nutartj administracinéje byloje Nr. A-1150-502/2018). Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo praktikoje nuosekliai iSplétota, kad individualus administracinis aktas
paprastai turi biiti toks, kad i§ jo bty galima suprasti visuomeniniy santykiy esme, subjektus,
dalyvaujancius Siuose santykiuose, buity aiSkus ty visuomeniniy santykiy teisinis kvalifikavimas.
Visiskai nesilaikant minéty nuostaty ar tai darant tik i§ dalies, paprastai kyla pagrista abejoné dél
tokio administracinio akto teisétumo bei pagristumo, jgalinanti teisma, nagrin¢jant] tokig byla,
skundziama vie$ojo administravimo subjekto individualy administracinj akta panaikinti (zr., pvz.,
2012 m. kovo 22 d. nutart] administracinéje byloje Nr. A*%.212/2012; 2014 m. gruodzio 18 d.
sprendima administracinéje byloje Nr. A%?2-1440/2014; 2016 m. gruodzio 22 d. sprendima
administracingje byloje Nr. A-2074-146/2016; 2017 m. liepos 28 d. nutartj administracinéje byloje
Nr. eA-1096-858/2017; 2018 m. balandzio 18 d. sprendimg administracing¢je byloje Nr. A-871-
525/2018). Visoms vieSojo administravimo institucijoms yra keliami, be kita ko, VA] nustatyti
reikalavimai, inter alia (be kita ko), Sio jstatymo 3 straipsnyje jtvirtinta pareiga vadovautis vie$ojo
administravimo principais (jstatymy virSenybés, objektyvumo, proporcingumo ir kt.), taip pat, kaip
minéta, Sio jstatymo 8 straipsnyje nustatyta pareiga priimamus individualius administracinius aktus
pagristi objektyviais duomenimis (faktais) ir teisés akty normomis, o taikomas priemones
motyvuoti. Be to, Sios institucijos yra saistomos gero administravimo prinCipo, Kkuriuo
jgyvendinama Lietuvos Respublikos Konstitucijos 5 straipsnio 3 dalyje jtvirtinta nuostata, jog visos
valdzios jstaigos tarnauja zmonéms, reikalavimy. Gero administravimo principas reikalauja, kad
valstybés institucijos, priimdamos administracinius sprendimus, veikty riipestingai ir atidziai, taip
pat uztikrinty, kad administracingje procediroje biity laikomasi visy teisés akty nuostaty (Zr., pvz.,
Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo iSpléstinés teiséjy kolegijos 2012 m. spalio 4 d. nutart;
administracingje byloje Nr. A>%2-134/2012; 2013 m. kovo 26 d. nutart] administracinéje byloje Nr.
A™°-708/2013; iSpléstines teiséjy kolegijos 2014 m. balandzio 22 d. nutartj administracinéje byloje
Nr. A¥3-816/2014; isplestinés teisejy kolegijos 2015 m. rugséjo 7 d. nutartj administracinéje byloje
Nr. eA-1324-502/2015; 2017 m. sausio 10 d. nutartj administracinéje byloje Nr. A-2185-146/2016;
2018 m. rugséjo 26 d. nutartj administracingje byloje Nr. A-5129-415/2018).

44. Ginc¢ijamuose administraciniuose aktuose tik nurodyta, kad jie priimami vadovaujantis
atitinkamai Mokslo ir studijy jstatymo 77 straipsnio 8 dalimi ir 77 straipsnio 9 dalimi. Atsakovo
Isakymai néra grindziami objektyviais duomenimis, nenurodomos jokios faktinés aplinkybés,
patvirtinancios aptartu reguliavimu nustatyty kriterijy taikyma, néra nurodomi ir pridedami jokie
ankstesni procediiriniai dokumentai, kuriuose galéty buti tokie duomenys. Tokia situacija lemia
vienareikSmiska iSvada, kad gin¢ijami jsakymai neatitinka Lietuvos Respublikos vieSojo
administravimo jstatyme suformuluoty reikalavimy, bei priimti pazeidZiant numatytus
objektyvumo, proporcingumo, nepiktnaudziavimo valdzia bei kitus bendruosius teisés principus,
bei sudaro pagrindg juos panaikinti (ABT] 91 str. 1 d. 1 p.).

45. Teisejy kolegija sutinka su pirmosios instancijos teismo vertinimu ir iSvadomis dél
2019 m. rugséjo 25 d. rasto Nr. SR-3891, kuriuo atsakyta j pareiskéjo pasiiilyma dél taikaus ginco
sprendimo bei dél LAGK sprendimo, ir dél jy papildomai nepasisako (zr., pvz., EZTT 1994 m.
balandzio 19 d. sprendimg byloje Van de Hurk pries Nyderlandus (pareiskimo Nr. 16034/90),
1997 m. gruodzio 19 d. sprendima byloje Helle pries Suomijg (pareiskimo Nr. 20772/92); Lietuvos
vyriausiojo administracinio teismo 2011 m. lapkricio 14 d. nutartj administracinéje byloje
Nr. A?%-3555/2011 ir kt.).

46. Apibendrindama Sioje nutartyje aptartas bylos faktines ir teisines aplinkybes, teiséjy
kolegija konstatuoja, kad pirmosios instancijos teismas i§ dalies netinkamai jvertino byloje
surinktus jrodymus bei nustaté teisiSkai reikSmingas aplinkybes gincui i§spresti, netinkamai pritaike
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ginco santykius reglamentuojancias materialiosios teisés normas, tod¢l pirmosios instancijos teismo
sprendimas yra keiiamas panaikinant Lietuvos Respublikos $vietimo, mokslo ir sporto ministro
2019 m. birzelio 12 d. jsakyma Nr. V-693 ir 2019 m. birzelio 13 d. jsakyma Nr. V-697, o kita
sprendimo dalj paliekant nepakeista.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo 144 straipsnio
1 dalies 3 punktu, teiséjy kolegija

nutaria:

Pareiskéjo Vytauto Didziojo universiteto apeliacinj skundg tenkinti i§ dalies.

Vilniaus apygardos administracinio teismo 2020 m. balandZio 28 d. sprendimg pakeisti.

PareiSkéjo Vytauto DidZiojo universiteto skundg tenkinti 1§ dalies. Panaikinti Lietuvos
Respublikos Svietimo, mokslo ir sporto ministerijos ministro 2019 m. birZzelio 12 d. jsakyma
Nr. V-693 ir 2019 m. birzelio 13 d. jsakyma Nr. V-697.

Kitg Vilniaus apygardos administracinio teismo 2020 m. balandzio 28 d. sprendimo dalj
palikti nepakeista.

Nutartis neskundZiama.

Teis¢jai Arturas Drihotas

Ricardas Pili¢iauskas

Dalia ViSinskiené



