Byla Nr. 20/2011-14/2013-15/2013-16/2013

LIETUVOS RESPUBLIKOS KONSTITUCINIS TEISMAS
LIETUVOS RESPUBLIKOS VARDU

NUTARIMAS
DEL LIETUVOS RESPUBLIKOS TEISEJY ATLYGINIMY |STATYMO
PRIEDELIO (2008 M. LAPKRICIO 6 D. REDAKCIJA), LIETUVOS
RESPUBLIKOS DARBO KODEKSO 298 STRAIPSNIO (2002 M.
BIRZELIO 4 D. REDAKCIJA), 301 STRAIPSNIO (2012 M. BIRZELIO 26 D.
REDAKCIJA) ATITIKTIES LIETUVOS RESPUBLIKOS KONSTITUCIJAI

2014 m. geguzés 8 d. Nr. KT17-N6/2014
Vilnius

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, susidedantis i§ Konstitucinio Teismo teiséjy
Elvyros Baltutytés, Vytauto GreiCiaus, Danutés JocCienés, Prano Kuconio, Gedimino Mesonio, Vyto
Miliaus, Egidijaus Sileikio, Algirdo Taminsko, Dainiaus Zalimo,

sekretoriaujant Daivai Pitrénaitei,

dalyvaujant pareiSkéjo — Vilniaus apygardos administracinio teismo atstovui teiséjui
Ernestui Spruogiui,

suinteresuoto asmens — Lietuvos Respublikos Seimo atstovui Seimo nariui Juzefui
Kvetkovskiui,

remdamasis Lietuvos Respublikos Konstitucijos 102, 105 straipsniais, Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo jstatymo 1 straipsniu, vieSame Teismo posédyje 2014 m.
balandzio 29 d. iSnagrinéjo konstitucinés justicijos bylg Nr. 20/2011-14/2013-15/2013-16/2013
pagal:

1) pareiSkéjo — Vilniaus apygardos administracinio teismo praSymg istirti, ar Lietuvos
Respublikos teiséjy atlyginimy jstatymo priedélis (2008 m. lapkri¢io 6 d. redakcija) tiek, kiek jame
nustatytas Lietuvos AukSciausiojo Teismo teiséjo pareiginés algos koeficientas 19,2, nepriestaravo
Lietuvos Respublikos Konstitucijos 109 straipsnio 2 daliai, konstituciniam teisinés valstybés
principui (Nr. 1B-17/2011);

2) pareiSkéjo — Vilniaus miesto apylinkés teismo prasymg istirti, ar Lietuvos Respublikos
teiséjy atlyginimy jstatymo priedélis (2008 m. lapkriio 6 d. redakcija) tiek, kiek jame nustatytas
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Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo teiséjy pareiginés algos koeficientas 18,7,
neprieStaravo Lietuvos Respublikos Konstitucijos 109 straipsnio 2 daliai, konstituciniam teisinés
valstybés principui (Nr. 1B-10/2013);

3) pareiSkéjo — Vilniaus miesto apylinkés teismo prasymg istirti, ar Lietuvos Respublikos
teiséjy atlyginimy jstatymo priedélis (2008 m. lapkric¢io 6 d. redakcija) tiek, kiek jame nustatytas
apygardos administraciniy teismy teiséjy pareiginés algos koeficientas 17,2, neprieStaravo
Lietuvos Respublikos Konstitucijos 109 straipsnio 2 daliai, konstituciniam teisinés valstybés
principui (Nr. 1B-15/2013);

4) pareiSkéjo — Vilniaus apygardos administracinio teismo prasymg istirti, ar Lietuvos
Respublikos darbo kodekso 298 straipsnis (2002 m. birzelio 4 d. redakcija) neprieStaravo, o
Lietuvos Respublikos darbo kodekso 301 straipsnis (2012 m. birzelio 26 d. redakcija)
neprieStarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijos 23 straipsnio 1, 2 dalims, 48 straipsnio 1 dalies
nuostatai ,Kiekvienas Zmogus <...> turi teise <...> gauti teisingg apmokéjimg uz darbg <...>“, 109
straipsnio 2 daliai, konstituciniam teisinés valstybés principui (Nr. 1B-19/2013).

Konstitucinio Teismo 2014 m. balandzio 16 d. sprendimu Sie praSymai sujungti j vieng bylg
ir jai suteiktas numeris 20/2011-14/2013-15/2013-16/2013.

Konstitucinis Teismas
nustate:

I

1. PareiSkéjo — Vilniaus apygardos administracinio teismo praSymas Nr. 1B-17/2011
grindZziamas Siais argumentais.

1.1. Vilniaus apygardos administracinio teismo nuomone, pareiSkéjui administracinéje
byloje — Lietuvos AukSciausiojo Teismo teiséjui nuo 2008 m. lapkricio 15 d., kai jsigaliojo Teiséjy
atlyginimy jstatymas, kuriuo buvo nustatyti nauji pareiginés algos koeficientai, yra mokamas
mazesnis teiséjo atlyginimas, nei turi bati mokamas pagal Konstitucijg. Priimant Teiséjy atlyginimy
jstatymg Seimui buvo bdtina atsizvelgti | Konstitucijg ir teisétais lUkescCiais pagristg teiséjy
atlyginimy dydj, o ne remtis Teismy tarybos 2004 m. balandzZio 2 d. nutarimu Nr. 207 ,Dél pritarimo
darbo grupés parengtai teiséjy darbo uzmokescCio apskaiCiavimo metodikai patvirtinta Teiséjy
atlyginimy apskai€iavimo metodika, pagal kurig buvo mokami mazZesni teiséjy atlyginimai, negu
priklausé mokéti pagal Konstitucija.

PazZeidziant teisétus likescCius, nesilaikant Konstitucijos, pareiSkejui administracinéje byloje
buvo mokamas per mazZas teiséjo atlyginimas, apskaiCiuotas pagal Teiséjy atlyginimy jstatymo
priedélyje (2008 m. lapkri¢io 6 d. redakcija) nustatytg koeficientg. Abejotina, ar priimant Teiséjy
atlyginimy jstatymga ir juo nustatant naujus teiséjy atlyginimy koeficientus galéjo buti atsizvelgiama |
Vyriausybés 1999 m. gruodzio 28 d. nutarimg Nr. 1494 ,Dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés
1997 m. birzelio 30 d. nutarimo Nr. 689 ,Dél teisétvarkos, teisésaugos ir kontrolés institucijy
vadovaujanCiy pareiginy ir valdininky darbo apmokéjimo® dalinio pakeitimo® (toliau — ir

Viyriausybés 1999 m. gruodzio 28 d. nutarimas Nr. 1494), kuriuo mokéti teiséjy atlyginimai buvo
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sumazinti (pakeiCiant koeficientg 2,5 j koeficientg 1,75), ar taip nebuvo pazeistas Konstitucijoje
jtvirtintas teiséjo ir teismy nepriklausomumo principas, konstitucinis teisinés valstybés principas.

1.2. Konstitucinis Teismas 2001 m. liepos 12 d. nutarime Konstitucijai prieStaraujaniomis
pripazino Lietuvos Respublikos valstybés politiky, teiséjy ir valstybés pareiginy darbo apmokéjimo
jstatymo nuostatas, kuriomis reguliuotas teise€jy atlyginimy apskaiiavimas. Teiséjams po minéto
Konstitucinio Teismo nutarimo priémimo turéjo bati mokami didesni iki Valstybés politiky, teiséjy ir
valstybés pareiginy darbo apmokeéjimo jstatymo jsigaliojimo ir taikymo mokéti teiséjy atlyginimai.
Priémus Konstitucinio Teismo nutarimg neliko jokio teisinio reguliavimo, susijusio su teiséjy
atlyginimy apskaiCiavimu, — prie§ Valstybés politiky, teiséjy ir valstybés pareiginy darbo
apmokéjimo jstatymo priémima teiséjy atlyginimy dydzius nustate Vyriausybés 1997 m. birzelio 24
d. nutarimas Nr. 666 ,Dél Lietuvos Respublikos teismy teiséjy, prokuratiros sistemos ir Lietuvos
Respublikos valstybés saugumo departamento pareiguny bei kity darbuotojy darbo apmokéjimo®
(toliau — ir Vyriausybés 1997 m. birzelio 24 d. nutarimas Nr. 666), Vyriausybés 1997 m. birzelio 30
d. nutarimas Nr. 689 ,Dél teisétvarkos, teisésaugos ir kontrolés institucijy vadovaujanciyjy
pareiguny ir valdininky darbo apmokéjimo* (toliau — ir Vyriausybés 1997 m. birZelio 30 d. nutarimas
Nr. 689), Vyriausybés 1999 m. gruodzio 28 d. nutarimas Nr. 1494 nebegaliojo. ] Siuos nutarimus,
kaip | technines taisykles, iSreiSkianCias matematinj teiséjy atlyginimy dydj, buvo atsizvelgiama
apskaiCiuojant teiséjy atlyginimus po Konstitucinio Teismo 2001 m. liepos 12 d. nutarimo
priémimo.

Vyriausybés 1999 m. gruodzio 28 d. nutarimas Nr. 1494, kuriuo teiséjy tarnybiniai
atlyginimai buvo sumazinti (nustatyta, kad teiséjy tarnybiniai atlyginimai skaiCiuojami taikant
koeficientg 1,75, o ne ankstesnj koeficientg 2,5), buvo laikino pobidzio, priimtas atsizvelgiant
sudétingg ekonomine bei finansine bukle“. Konstitucinio Teismo 2006 m. rugpjacio 8 d. sprendime
yra suformuluota nuostata, kad tuo metu, kai buvo primamas Konstitucinio Teismo 2001 m. liepos
12 d. nutarimas, Vyriausybés 1999 m. gruodzZio 28 d. nutarimu Nr. 1494 nustatytas teisinis
reguliavimas jau buvo paSalintas i$ teisés sistemos, taigi Konstituciniam Teismui priimant 2001 m.
liepos 12 d. nutarimg sudétinga ekonominé ir finansiné biklé nebuvo aktuali.

Kitaip turi bati vertinami Vyriausybés 1997 m. birZelio 24 d. nutarimas Nr. 666 ir
Viyriausybés 1997 m. birZelio 30 d. nutarimas Nr. 689. Remiantis Konstitucijoje jtvirtintu teisiniu
reguliavimu, inter alia konstituciniais teiséjy nepriklausomumo, teiséty likesciy ir vienodo teiséjy
teisinio statuso principais, po Konstitucinio Teismo 2001 m. liepos 12 d. nutarimo priémimo
teiséjams turéjo buti mokamas iki Valstybés politiky, teiséjy ir valstybés pareiginy darbo
apmokeéjimo jstatymo jsigaliojimo ir taikymo gautas teiséjo atlyginimas. Atsizvelgiant | tai, kad
teismai priétmé daug sprendimy, kuriais priteisé teiséjams neiSmokétas jy atlyginimy dalis,
Viyriausybés 1997 m. birzelio 24 d. nutarimas Nr. 666 ir Vyriausybés 1997 m. birzelio 30 d.
nutarimas Nr. 689 yra techninés taisyklés, nustatanCios matematine teiséjy atlyginimy dydziy
iSraiSka. Nors pacioje Konstitucijoje, kuri yra juridinis pagrindas apskaiciuoti teiséjy atlyginimy dydj,

pats teiséjy atlygininy dydis nebuvo numatytas, bet i§ konstitucinio teismy ir teiséjy
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nepriklausomumo principo, teiséty ltkesciy principo kilo pareiga taikyti nebegaliojan€iuose teisés
aktuose — Vyriausybés 1997 m. birZelio 24 d. nutarime Nr. 666 ir Vyriausybés 1997 m. birzZelio 30
d. nutarime Nr. 689 nustatytas teiséjy atlyginimy apskai€iavimo matematines taisykles.

2. Vilniaus miesto apylinkés teismo praSymai Nr. 1B-10/1013 ir 1B-15/2013 grindzZiami Siais
argumentais.

Priémus Teiséjy atlyginimy jstatymg (2008 m. lapkri¢io 6 d. redakcija) nepagrjstai buvo
sumazinti pareiSkéjy civilinése bylose — buvusios Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo
teiséjos (praSymas Nr. 1B-10/1013) ir apygardos administracinio teismo teiséjy (praSymas Nr. 1B-
15/2013) atlyginimai. Teiséjy atlyginimy jstatymu siekta nustatyti naujus teiséjy atlyginimy
koeficientus, apskaiCiuojamus pagal tuo metu teiséjams faktiSkai mokétg atlyginimg. ki Sio
jstatymo priémimo su teiséjy atlyginimy skaiCiavimu susijusias problemas bandyta spresti
vadovaujantis Teiséjy atlyginimy apskaiCiavimo metodika, patvirtinta Teismy tarybos 2004 m.
balandzio 2 d. priimtu nutarimu Nr. 207 ,Dél pritarimo darbo grupés parengtai Teiséjy darbo
uzmokescio apskaiCiavimo metodikai“, kuri buvo faktinis pagrindas apskaiCiuoti teiséjy atlyginimy
dydi.

Seimas, priémes Lietuvos Respublikos teiséjams nesumokétos darbo uzmokescio dalies
grazinimo jstatyma, patvirtino, kad pagal minétg Teismy tarybos metodikg teiséjams faktiSkai
mokeétas atlyginimas neteisétai buvo mazesnis, negu priklausé mokéti pagal Konstitucijg. Teiséjy
atlyginimy jstatymu (2008 m. lapkri€io 6 d. redakcija) nustaCius kitokig priedo skaiciavimo tvarkg
pareiSkéjams bylose — buvusiai Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo teiséjai ir apygardos
administracinio teismo teiséjams atlyginimai sumazéjo.

3. PareiSkéjai — Vilniaus apygardos administracinis teismas (praSymas Nr. 1B-17/2011),
Vilniaus miesto apylinkés teismas (praSymai Nr. 1B-10/2013, 1B-15/2013) savo abejones dél
Teisejy atlyginimy jstatymo atitikties Konstitucijos 109 straipsnio 2 daliai, konstituciniam teisines
valstybés principui grindzia Konstitucinio Teismo suformuota oficialigja konstitucine doktrina, pagal
kurig: teiséjo atlyginimo ir kity socialiniy garantijy konstitucinés apsaugos imperatyvas kyla i$
Konstitucijos 109 straipsnyje jtvirtinto teiséjo ir teismy nepriklausomumo principo; Konstitucija
draudzia mazinti teiséjy atlyginimus bei socialines garantijas; bet kokie méginimai mazinti teiséjo
atlyginimg ar kitas socialines garantijas arba teismy finansavimo ribojimas traktuotini kaip
késinimasis | teisejy ir teismy nepriklausomuma; konstitucinis imperatyvas, kad Konstitucija
draudzia mazinti teiséjy atlyginimus bei socialines garantijas, néra absoliutus; mazinti teiséjy
atlyginimus galima tik tada, kai valstybéje susiklosto itin sunki ekonominé, finansiné padeétis;
mazinti teiséjy atlyginimus gali tik jstatymy leidéjas jstatymais ir tik laikinai — kol valstybés
ekonominé ir finansiné padétis yra itin sunki, atlyginimy mazinimas tokiu atveju galimas tik laikantis
proporcingumo principo reikalavimuy.

4. PareiSkéjo — Vilniaus apygardos administracinio teismo prasymas Nr. 1B-19/2013
grindZiamas Siais argumentais.

PareiSkéjo ginCijamame Siuo metu galiojan¢iame Darbo kodekso 301 straipsnyje (2012 m.
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birzelio 26 d. redakcija) ir anksCiau galiojusiame Darbo kodekso 298 straipsnyje (2002 m. birzelio
4 d. redakcija) jtvirtinta nuostata, kad darbuotojui priklausancios darbo uzmokescio ir kitos su
darbo santykiais susijusios sumos priteisiamos ne daugiau kaip uz trejus metus. Teismui
nagrinéjant bylg ilgiau negu trejus metus asmuo dél nuo jo nepriklausanCiy aplinkybiy praranda
galimybe prisiteisti visg jam priklausantj atlyginimag, virSijantj trejy mety laikotarpj. Taip uzkertama
galimybé asmeniui prisiteisti sgziningai uzdirbtg atlyginimag, paneigiama jo konstituciné teisé |
teisingg apmokéjimg uz darbg, nuosavybe, todél Darbo kodekso 298 straipsnis (2002 m. birZelio
4d. redakcija) prieStaravo, o 301 straipsnis (2012 m. birzelio 26 d. redakcija) prieStarauja
Konstitucijos 48 straipsnio 1 dalies nuostatai ,Kiekvienas Zzmogus <...> turi teise <...> gauti teisingg
apmokéjimg uz darbg <...>“, Konstitucijos 23 straipsnio 1, 2 dalimis.

Teiséjo atlyginimas yra nuosavybé, saugoma vadovaujantis inter alia Konstitucijos
109 straipsnyje jtvirtintu teiséjy nepriklausomumo principu. Teiséjo atlyginimo apsauga ypacC
sietina su tuo, kad vykdydamas teisingumg jis galéty tinkamai apginti asmeny teises, o Darbo
kodekso 298 straipsnio (2002 m. birzelio 4 d. redakcija) ir 301 straipsnio (2012 m. birzelio 26 d.
redakcija) nuostata yra uzkirstas kelias prisiteisti ir priteisti visg teiséjy uzdirbtg atlyginimg. Toks
teisinis reguliavimas sudaro prielaidas ir saglygas teisingumg vykdanCiam teismui paneigti
Konstitucijos nuostatas ir nepriteisti viso uzdirbto atlyginimo.

Konstitucinis Teismas ne kartg yra konstataves, kad Konstitucijos 48 straipsnio 1 dalyje
jtvirtinta kiekvieno pilieCio teisé gauti teisingg apmokéjimg uz darbg yra prielaida jgyvendinti
daugelj kity konstituciniy teisiy, inter alia viena svarbiausiy prielaidy jgyvendinti Konstitucijos
23 straipsnyje jtvirtintg nuosavybés teise; asmeniui, kuris atliko pavestg darbg, pagal Konstitucijg
atsiranda teisé reikalauti, kad jam bty sumoketas visas pagal teisés aktus priklausantis darbo
uzmokestis (atlyginimas); $i asmens teisé yra garantuojama, saugoma ir ginama kaip nuosavybés
teisé. Konstitucinis Teismas ne kartg yra pazymeéjes ir tai, kad teiséjo atlyginimo ir kity socialiniy
garantijy konstitucinés apsaugos imperatyvas kyla i§ Konstitucijos 109 straipsnyje jtvirtinto teiséjo
ir teismy nepriklausomumo principo, taip siekiama teisingumg vykdancius teiséjus apsaugoti tiek
nuo jstatymy leidZziamosios ir vykdomosios valdzios poveikio, tiek nuo kity valdzios jstaigy ir
pareiguny, politiniy ir visuomeniniy organizacijy, komerciniy dkiniy struktary, juridiniy ir fiziniy

asmeny jtakos.

Il

1. Rengiant bylg Konstitucinio Teismo posédziui buvo gauti suinteresuoto asmens — Seimo
atstovo Seimo nario J. Kvetkovskio rasytiniai paaiSkinimai, kuriuose teigiama, kad Darbo kodekso
208 straipsnis (2002 m. birzelio 4 d. redakcija) neprieStaravo, o Darbo kodekso 301 straipsnis
(2012 m. birZzelio 26 d. redakcija) neprieStarauja Konstitucijos 23 straipsnio 1, 2 dalims,
48 straipsnio 1 dalies nuostatai ,Kiekvienas Zmogus <...> turi teise <...> gauti teisingg apmokéjima
uz darbg <...>“ 109 straipsnio 2 daliai, konstituciniam teisinés valstybés principui. Seimo atstovo
pozicija grindziama Siais argumentais.

1.1. Darbo kodekso 298 straipsnyje (2002 m. birzelio 4 d. redakcija), Darbo kodekso



34

301 straipsnyje (2012 m. birzelio 26 d. redakcija) nustatyta, kad ,[d]arbuotojui priklausanc€ios darbo
uzmokescio ir kitos su darbo santykiais susijusios sumos priteisiamos ne daugiau kaip uz trejus
metus®.

Gin€ijamuose Darbo kodekso straipsniuose nustatytas ribojimas turi tam tikrg
reguliucjamajg teisine prasme ir paskirtj, juo nustatytos reikalavimy ribos. Nagrinéjant teisminius
ginCus Si nuostata sudaro prielaidas patenkinti darbuotojo, kurio teisés ar teiséti interesai buvo
pazeisti, reikalavimus dél jam priklausancio darbo uzmokescio ar kity su darbo santykiais susijusiy
iSmoky, taCiau jtvirtina tam tikras tokiy reikalavimy tenkinimo ribas. Toks teisinis reguliavimas
nustatytas siekiant, viena vertus, patenkinti darbuotojo reikalavimus ir, kita vertus, tenkinant
reikalavimus nesukurti tokios teisinés padéties, kad galéty buti pazeisti kity asmeny teiséti
interesai.

Pagal ginCijamus Darbo kodekso straipsnius priklausan€io darbo uzmokescio ar kity su
darbo santykiais susijusiy iSmoky dydis nustatomi ne pinigy suma, bet kalendoriniais — trejais —
metais. Pazymétina, kad savo pobtidZiu trejy mety terminas yra materialinis teisinis terminas. Nors
Sis terminas yra susijes su analogiSkos trukmés ieSkinio senaties terminu, numatytu Darbo
kodekso 27 straipsnyje, bet tai néra ieSkinio senaties terminas. Jis reglamentuoja ne teisés ginti
pazeistus interesus trukme, bet materialinés teisés j darbo uzmokestj ir kitas su darbu susijusias
iSmokas galiojima. Sis terminas, kitaip negu ieSkinio senaties terminas, negali biti teismo, darbo
ginCy komisijos sprendimu atnaujinamas ar 3aliy susitarimu pailginamas, t. y. jis yra imperatyvus.
Jeigu darbuotojas turi teise j darbo uzZmokestj ar kitokias iSmokas uz daugiau negu trejus metus, jis
gali pasirinkti jam finansiSkai palankiausig trejy mety laikotarpj. Tokios pacios pozicijos laikomasi ir
teismy praktikoje.

1.2. Konstitucijos 23 straipsnio 1 dalyje jtvirtintas konstitucinis privaios nuosavybes
gynimo principas, kuris reiSkia, jog savininkui, kaip subjektiniy teisiy j turtg turétojui, yra
garantuojama teisé reikalauti, kad kiti asmenys nepazeisty jo teisiy. Sis principas suponuoja
valstybés pareigg saugoti savininko nuosavybés teises nuo neteiséto késinimosi j jas. Konstitucijos
23 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta pamatiné nuosavybés instituto taisyklé, kad nuosavybés teisés yra
ginamos auks$ciausig teisine galig turinCiais teisés aktais — jstatymais.

Konstitucinis Teismas 2004 m. gruodzio 13 d., 2009 m. gruodzio 11 d. nutarimuose yra
konstataves, kad Konstitucijos 48 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta kiekvieno pilieCio teisé gauti teisingg
apmokéjimg uz darbg yra prielaida jgyvendinti daugelj kity konstituciniy teisiy, inter alia viena
svarbiausiy prielaidy jgyvendinti Konstitucijos 23 straipsnyje jtvirtintg nuosavybés teise.
Nuosavybés nelieCiamumo principas neturi bati traktuojamas kaip absoliutus. Suabsoliutinus
nuosavybés teises gali atsirasti prielaidos pazeisti kity asmeny turtinius interesus, sukelti
konfliktus. Konstitucinis Teismas yra konstataves, kad Konstitucija pripazjsta tam tikrg galimybe
riboti nuosavybés teises, kaip ir kai kurias kitas pagrindines Zmogaus teises. Konstitucinio Teismo
1993 m. gruodzio 13 d. nutarime yra pazyméta, kad nei Konstitucija, nei galiojanti kity jstatymy

sistema, nei visuotinai pripaZintos tarptautinés teisés normos nepaneigia galimybés jstatymais
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nustatytomis salygomis ir tvarka nusavinti turtg arba apriboti jo valdymg, naudojimg ar
disponavimg juo. Be to, batinybé riboti subjektines savininko nuosavybés teises gali iSplaukti iS
paties asmens veiksmy, i$ sutarCiy, valstybés tarptautiniy jsipareigojimuy; ribojimai turi bati nustatyti
jstatymu, ir jie leidziami tik tuomet, kai neprieStarauja Konstitucijai (Konstitucinio Teismo 1997 m.
geguzeés 6 d. nutarimas).

1.3. Konstitucijos 5 straipsnyje nustatyta, kad valstybés valdzig Lietuvoje vykdo Seimas,
Respublikos Prezidentas ir Vyriausybé, Teismas. Remiantis Sia Konstitucijos nuostata darytina
iSvada, kad kiekviena valstybés valdzig pagal savo kompetencijg jgyvendinanti institucija,
atsizvelgiant | jos konstitucine svarbg valstybés valdzios sistemoje, yra traktuojama vienodai.
Atsizvelgiant | tai, teiséjy ir teismy veiklos garantijos, darbo apmokéjimas ir kitos socialinés
garantijos negali bati iSimtinés, jos turi atspindéti Konstitucijoje jtvirtintg teisingos, darnios pilietinés
visuomenés ir teisinés valstybés principg ir siek].

2. Suinteresuoto asmens — Seimo atstovas Seimo narys Rimantas Jonas Dagys
(atstovaujantis suinteresuotam asmeniui — Seimui bylos dalyje pagal pareiSkéjo — Vilniaus
apygardos administracinio teismo praSymag Nr. 1B-17/2011, pareiSkéjo — Vilniaus miesto apylinkés
teismo prasymus Nr. 1B-10/2013, 1B-15/2013) raSytiniy paaiSkinimy nepateiké ir j vieSg
Konstitucinio Teismo posedj neatvyko.

1

1. Konstitucinio Teismo posédyje pareiSkéjo — Vilniaus apygardos administracinio teismo
atstovas teiséjas Ernestas Spruogis i§ esmés pakartojo praSymuose iSdéstytus argumentus ir
atsake j teisejy klausimus.

Atsakydamas | Konstitucinio Teismo teiséjy klausimus, E. Spruogis pazyméjo, jog
abejotina, kad Siai konstitucinés justicijos bylai reikSmingas teiséjy atlyginimy reguliavimas, kurj
buvo nustaCiusi Vyriausybé, gali buti vertinamas kaip pastovus, ypal atsizvelgiant j tai, kad i$
esmés tik ginCijamu 2008 m. lapkri€io 6 d. priimtu Teiséjy atlyginimy jstatymu buvo jgyvendintas
konstitucinis imperatyvas, kad teiséjy atlyginimai turi bati nustatyti jstatymu. E. Spruogio nuomone,
Teisejy atlyginimy jstatymas buvo priimtas atsizvelgiant | susidariusig netoleruoting situacijg dél
teiséjy atlyginimy reguliavimo.

PareiSkéjo — Vilniaus apygardos administracinio teismo atstovas taip pat suabejojo, ar dél
Viyriausybés 1997 m. birZelio 30 d. nutarimo Nr. 689, kurio 1.1 punktu 2,5 karto padidinti kai kuriy
teiséjy tarnybiniai atlyginimai (koeficientai), galéjo kilti pagristi teiséti lokescCiai, kad teiséjy
atlyginimai nebus mazinami. E. Spruogis pabrézé, kad teiséjy atlyginimy sudedamoji dalis —
priedas uz iStarnautus Lietuvos valstybei metus — turi biti mokamas tik nuo 1990 m. kovo 11 d.,
kai buvo atkurta Lietuvos valstybé.

2. Konstitucinio Teismo posédyje suinteresuoto asmens — Seimo atstovas Seimo narys
J. Kvetkovskis i§ esmés pakartojo rasytiniuose paaiskinimuose iSdéstytus argumentus ir atsaké j
teisejy klausimus.

Konstitucinis Teismas
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konstatuoja:
I

1. PareiSkéjai — Vilniaus apygardos administracinis teismas, Vilniaus miesto apylinkés
teismas gincija Teiséjy atlyginimy jstatymo priedélyje (2008 m. lapkri¢io 6 d. redakcija) nustatyty
Lietuvos AukSCiausiojo Teismo, Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo, apygardos
administraciniy teismy teiséjy pareiginés algos koeficienty atitiktj Konstitucijai.

Nagrinéjamos konstitucinés justicijos bylos kontekste svarbu atskleisti, kaip keitési teiséjy
atlyginimy teisinis reguliavimas.

2. Lietuvos Respublikos Vyriausybé 1991 m. lapkri€io 29 d. priémé nutarimg Nr. 499 ,Dél
valstybinés valdzios, valstybés valdymo ir teisésaugos organy vadovy bei kity pareiguny laikinos
bandomosios darbo apmokeéjimo tvarkos“, kuriuo nustaté valstybiniy organy vadowvy ir kity
pareiginy, vykdanciy valstybinés valdzios, valstybés valdymo ir teisésaugos funkcijas, laiking
bandomajg darbo apmokeéjimo tvarkg. Siuo nutarimu buvo patvirtinti teiséjy tarnybiniai atlyginimai ir
priedai uz kvalifikacines klases, taip pat buvo nustatyta, kad valstybiniy organy vadovams ir
kitems pareiginams uz darbg esant nukrypimams nuo normaliy salygy, uz virSvalandzius, darbg
naktj, poilsio ir Svenciy dienomis papildomai mokamos i§ darbo apmokéjimo fondo léSy Lietuvos
Respublikos darbo apmokeéjimo jstatymu patvirtintos minimalios priemokos, laikantis Lietuvos
Respublikos jstatymuose bei normatyviniuose aktuose nustatytos tvarkos.

Sis \yriausybés nutarimas buvo ne kartg keiSiamas. Teiséjy atlyginimai juo buvo
reguliucjami tol, kol Vyriausybés 1993 m. balandzio 5 d. nutarimo Nr. 222 ,Dél Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 1991 m. lapkriCio 29 d. nutarimo Nr. 499 dalinio pakeitimo® 2 punktu
buvo pripazintas netekusiu galios inter alia Vyriausybés 1991 m. lapkri€io 29 d. nutarimo Nr. 499
,Dél valstybinés valdzios, valstybés valdymo ir teisésaugos organy vadovy bei kity pareiginy
laikinos bandomosios darbo apmokéjimo tvarkos“ 5 priedélis, kuriame buvo nustatyti teiséjy
tarnybiniai atlyginimai ir priedai uz kvalifikacines klases.

3. Seimas 1992 m. vasario 6 d. priémé Lietuvos Respublikos teismy jstatyma. Sio jstatymo
46 straipsnio 1 dalyje buvo nustatyta, kad teiséjy atlyginimus ir atlyginimy priedy dydZius nustato
Lietuvos Respublikos AukSciausiosios Tarybos Prezidiumas.

AukscCiausiosios Tarybos Prezidiumas 1992 m. liepos 20 d. priémeé nutarimg Nr. [-2755 ,Dél
Lietuvos Respublikos teiséjy tarnybiniy atlyginimy ir priedy®, kuriuo teismy teiséjams nustaté
priemokas prie tarnybiniy atlyginimy uz iStarnautus metus. | teiséjy iStarnautus metus pagal $j
nutarimg buvo jskaitomas darbas prokuroru, tardytoju, advokatu, notaru ir teisinis pedagoginis
darbas asmenims, turintiems mokslinj laipsnj (2 punktas). Priemokos prie tarnybiniy atlyginimy uz
iStarnautus metus buvo apskaiCiuojamos pagal nutarimo priedélj ,Priedai prie teiséjy tarnybiniy
atlyginimy uz iStarnautg laikg®“, kuriame buvo nustatyti 10—-35 proc. priedai.

4. Seimas 1993 m. vasario 3 d. priémé Lietuvos Respublikos jstatymg ,Dél Lietuvos
Respublikos teismy teiséjy, prokuratlros darbuotojy, valstybiniy arbitry bei Valstybés kontrolés

departamento darbuotojy tarnybiniy atlyginimy®, kuriuo nustaté, kad iki bus patikslinti atitinkami
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jstatymai, teiséjy, prokuratiros darbuotojy, valstybiniy arbitry ir Valstybés kontrolés departamento
darbuotojy tarnybinius atlyginimus nustato Vyriausybé. Sis jstatymas buvo pripaZintas netekusiu
galios 2001 m. balandzio 19 d. priemus Lietuvos Respublikos jstatymo ,Dél Lietuvos Respublikos
teismy teiséjy, prokuratiros darbuotojy, valstybiniy arbitry bei Valstybés kontrolés departamento
darbuotojy tarnybiniy atlyginimy® pripazinimo netekusiu galios jstatyma.

5. Jgyvendindama jstatymg ,Dél Lietuvos Respublikos teismy teiséjy, prokuratiros
darbuotojy, valstybiniy arbitry bei Valstybés kontrolés departamento darbuotojy tarnybiniy
atlyginimy®, Vyriausybé inter alia priémé 1997 m. birZelio 24 d. nutarimg Nr. 666, kuriuo patvirtino
teismy teiséjy tarnybinius atlyginimus.

5.1. Sio nutarimo 1 priede buvo nustatyti inter alia teiséjy tarnybiniy atlyginimy koeficientai
bazinés meénesinés algos dydziais: Lietuvos AukScCiausiojo Teismo — 38, Lietuvos apeliacinio
teismo — 36, apygardy teismy — 34.

5.2. Sio nutarimo 2 priede buvo nustatyti teiséjy tarnybiniy atlyginimy priedai uz i$tarnautg
laikg: nuo 3 iki 5 mety iStarnauto laiko — 10 proc. tarnybinio atlyginimo, nuo 5 iki 10 mety iStarnauto
laiko — 20 proc., nuo 10 iki 15 mety iStarnauto laiko — 35 proc., nuo 15 iki 20 mety iStarnauto laiko
— 45 proc., nuo 20 iki 25 mety iStarnauto laiko — 55 proc., nuo 25 iki 30 mety iStarnauto laiko —
65 proc., 30 mety ir daugiau iStarnauto laiko — 75 proc.

Pagal Sio nutarimo 2.1 punktg j teis€jo iStarnautus metus buvo jskaitomas darbo prokuroru,
tardytoju, advokatu ir notaru laikas, taip pat teisinio pedagoginio darbo laikas (asmeniui, turin€iam
mokslo laipsnj).

6. Vyriausybé 1997 m. birZelio 30 d. priémé nutarimg Nr. 689, kurio 1.1 punktu nutarta,
nevirSijant darbo uzmokescCio fondo, 2,5 karto padidinti Vyriausybés nutarimais nustatytus
tarnybinius atlyginimus (koeficientus) inter alia Lietuvos AukSciausiojo Teismo, Lietuvos apeliacinio
teismo, apygardos teismy teiséjams. Sis nutarimas buvo taikomas nuo 1997 m. liepos 1 d.
(4 punktas).

Taigi, pagal §j nutarimg padidinus Vyriausybés 1997 m. birZelio 24 d. nutarime Nr. 666
nustatytus teiséjy pareiginiy atlyginimy koeficientus, padidintas Lietuvos Auk$c&iausiojo Teismo
teiséjo tarnybinio atlyginimo koeficientas bazinés meénesinés algos dydziais buvo 95, Lietuvos
apeliacinio teismo teiséjo — 90, apygardos teismo teiséjo — 85.

7. Siame kontekste pazymeétina, kad bazinés meénesinés algos dydis nuo 1997 m. kovo 1 d.
iki 1998 m. kovo 31 d. buvo 95 Lt (Vyriausybés 1997 m. vasario 28 d. nutarimo Nr. 169 ,Dél
bazinés meénesinés algos (bazinio valandinio atlygio) padidinimo” 1 punktas), nuo 1998 m.
balandzio 1 d. iki 2004 m. balandzio 30 d. — 105 Lt (Vyriausybés 1998 m. balandzio 1 d. nutarimo
Nr. 382 ,Dél biudZetiniy jstaigy ir organizacijy darbuotojy darbo uzmokescio, valstybinés socialinio
draudimo bazinés pensijos ir minimaliy dydzZiy didinimo“ 1 punktas).

8. Taigi pagal Vyriausybés 1997 m. birZelio 24 d. nutarime Nr. 666 ir Vyriausybés 1997 m.
birzelio 30 d. nutarime Nr. 689 nustatytg teisinj reguliavimg Lietuvos Auk$c&iausiojo Teismo teiséjo

tarnybinio atlyginimo dydis laikotarpiu nuo 1998 m. balandzio 1 d. iki 1999 m. gruodzio 31 d. (kai



34

buvo taikomas 105 Lt bazinés ménesinés algos dydis) buvo nuo 9 975 Lt (be priedo uz iStarnautg
laikg teiséjams, iStarnavusiems maziau nei 3 metus) iki 12 967,5 Lt (su maksimaliu 75 proc. priedu
uz iStarnautg laikg teiséjams, iStarnavusiems 30 ir daugiau mety, skai€iuojamu taikant Vyriausybés
1997 m. birZelio 24 d. nutarime Nr. 666 nustatytus tarnybiniy atlyginimy koeficientus).

9. Sios konstitucinés justicijos bylos kontekste pazymétina, kad 1999 m. sausio 14 d.
Seimas priémeé Lietuvos Respublikos administraciniy teismy jsteigimo jstatymg. Pagal Sio jstatymo
4 straipsnj (1999 m. sausio 14 d. redakcija) administraciniy teismy teiséjams taip pat taikoma
darbo uzmokescCio sistema, socialinio apripinimo bei kitos garantijos, nustatytos bendrosios
kompetencijos teismy teiséjams (6 dalis); nustatant teiséjy atlyginimus, tos pacios grandies teismai
laikomi lygiaverciais (7 dalis). Pagal Administraciniy teismy jsteigimo jstatymo 6 straipsnj (1999 m.
sausio 14 d. redakcija) administraciniai teismai turéjo pradéti veiklg nuo 1999 m. geguzés 1 d.

Taigi pagal Administraciniy teismy |steigimo jstatyme nustatytg teisinj reguliavimag
apygardos administracinio teismo teiséjo tarnybinis atlyginimas yra lygus bendrosios
kompetencijos teismo teiséjo tarnybiniam atlyginimui; laikotarpiu nuo 1999 m. balandzio 1 d. iki
1999 m. gruodzio 31 d. apygardos administracinio teismo teiséjo tarnybinis atlyginimas taikant
Vyriausybés 1997 m. birzelio 24 d. nutarime Nr. 666 ir Vyriausybés 1997 m. birZelio 30 d. nutarime
Nr. 689 nustatytg teisinj reguliavimg buvo nuo 8 925 Lt (be priedo uz iStarnautg laikg teiséjams,
iStarnavusiems maziau nei 3 metus) iki 11 602,5 Lt (su maksimaliu 75 proc. priedu uz iStarnautg
laikg teiséjams, iStarnavusiems 30 ir daugiau mety, skaiCiuojamu taikant Vyriausybés 1997 m.
birZelio 24 d. nutarime Nr. 666 nustatytus tarnybiniy atlyginimy koeficientus).

10. Sios konstitucinés justicijos bylos kontekste taip pat pazymétina, kad 2000 m. rugséjo
19 d. Seimas priémé Lietuvos Respublikos administraciniy teismy jsteigimo jstatymo 2, 3, 4, 5,
6 straipsniy pakeitimo ir papildymo jstatymg, kuriuo jsteigé Lietuvos vyriausigjj administracinj
teismg. Tqg pacCig dieng Seimas priémé ir Lietuvos Respublikos administraciniy teismy jsteigimo
jstatymo 2, 3, 4, 5, 6 straipsniy pakeitimo ir papildymo jstatymo ir Administraciniy byly teisenos
jstatymo pakeitimo jstatymo jgyvendinimo jstatyma, kurio 1 straipsnyje nustatyta, kad Lietuvos
vyriausiasis administracinis teismas jsteigiamas ir pradeda veikti nuo 2001 m. sausio 1 d. (1
punktas).

Pagal Administraciniy teismy jsteigimo jstatymo 4 straipsnio 7 dalj (2000 m. rugséjo 19 d.
redakcija) | pareigas paskirty Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo pirmininko, pirmininko
pavaduotojo ir teiséjo pareiginé alga yra lygi atitinkamai Lietuvos AukSc&iausiojo Teismo pirmininko,
skyriaus pirmininko ir teiséjo bei Lietuvos apeliacinio teismo pirmininko, skyriaus pirmininko ir
teiséjo pareiginiy algy vidurkiui.

Taigi pagal Administraciniy teismy jsteigimo jstatymo 4 straipsnio 7 dalyje (2000 m. rugséjo
19 d. redakcija) nustatytg teisinj reguliavimg Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo teiséjo
tarnybinis atlyginimas lygus Lietuvos Auk$c&iausiojo Teismo teiséjo ir Lietuvos apeliacinio teismo
teiséjo atlyginimy vidurkiui. Pagal Vyriausybés 1997 m. birZzelio 24 d. nutarimg Nr. 666 Lietuvos

vyriausiojo administracinio teismo teiséjo tarnybinio atlyginimo koeficientas baty buves 37;
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laikotarpiu nuo 1999 m. balandzio 1 d. iki 1999 m. gruodzio 31 d. taikant Vyriausybés 1997 m.
birzelio 24 d. nutarime Nr. 666 ir Vyriausybés 1997 m. birZelio 30 d. nutarime Nr. 689 nustatytg
teisinj reguliavimg Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo teiséjo tarnybinio atlyginimo
koeficientas buty buves 92,5 ir jo tarnybinis atlyginimas baty buves nuo 9 712,5 Lt (be priedo uz
iStarnautg laikg teiséjams, iStarnavusiems maziau nei 3 metus) iki 12 626,25 Lt (su maksimaliu
75 proc. priedu uz iStarnautg laikg teiséjams, iStarnavusiems 30 ir daugiau mety, skaicCiuojamu
taikant Vyriausybés 1997 m. birZelio 24 d. nutarime Nr. 666 nustatytus tarnybiniy atlyginimy
koeficientus).

11. Vyriausybé 1999 m. gruodzio 28 d. priemé nutarimg Nr. 1494  Dél Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 1997 m. birzelio 30 d. nutarimo Nr. 689 ,Dél teisétvarkos, teisésaugos ir
kontrolés institucijy vadovaujanciyjy pareigtny ir valdininky darbo apmokéjimo“ dalinio pakeitimo®.
Sio nutarimo preambuléje pazyméta, kad Vyriausybé jj priémé ,atsizvelgdama j sudétingg
ekonomine bei finansine bukle®. Viyriausybés 1999 m. gruodzio 28 d. nutarimo Nr. 1494 1 punktu
buvo sumazinti Vyriausybés 1997 m. birzelio 30 d. nutarimu Nr. 689 nustatyti tarnybiniy atlyginimy
(koeficienty) dydziai. Pagal Vyriausybés 1999 m. gruodzio 28 d. nutarimo Nr. 1494 1 punktg
pakeista Vyriausybés 1997 m. birzelio 30 d. nutarimo Nr. 689 1.1 punkto nuostata — Vyriausybés
1997 m. birzelio 24 d. nutarime Nr. 666 nustatyty tarnybiniy atlyginimy (koeficienty) padidinimo
dydis sumazintas nuo 2,5 iki 1,75 karto; Vyriausybés 1999 m. gruodzio 28 d. nutarimas Nr. 1494
pradétas taikyti apskai€iuojant tarnybinius atlyginimus nuo 2000 m. sausio 1 d. (Vyriausybés 1999
m. gruodzio 28 d. nutarimo Nr. 1494 2 punktas).

11.1. Pagal sudétingos ekonominés ir finansinés buklés laikotarpiui Vyriausybés 1999 m.
gruodzio 28 d. nutarimu Nr. 1494 nustatytg teisinj reguliavimg nuo 2000 m. sausio 1 d. inter alia
Lietuvos Auk&cCiausiojo Teismo teiséjo tarnybinis atlyginimas buvo sumazintas nustacius naujg
tarnybinio atlyginimo koeficientg 66,5 (vietoj buvusio 95). Taigi Lietuvos Auk$C&iausiojo Teismo
teiséjo tarnybinio atlyginimo dydis (taikant 105 Lt bazinés ménesinés algos dydj) nuo 2000 m.
sausio 1 d. buvo nuo 6 982,5 Lt (be priedo uz iStarnautg laikg teiséjams, iStarnavusiems maziau
nei 3 metus) iki 9 975 Lt (su maksimaliu 75 proc. priedu uz iStarnautg laikg teiséjams,
iStarnavusiems 30 ir daugiau mety, skaiCiuojamu taikant Vyriausybés 1997 m. birzelio 24 d.
nutarime Nr. 666 nustatytus tarnybiniy atlyginimy koeficientus) vietoj pagal iki tol galiojusj teisinj
reguliavimg buvusio atlyginimo minimalaus ir maksimalaus dydZio, atitinkamai nuo 9 975 Lt iki
12 967,5 Lt.

11.2. Pagal sudétingos ekonominés ir finansinés baklés laikotarpiui Vyriausybés 1999 m.
gruodzio 28 d. nutarimu Nr. 1494 nustatytg teisinj reguliavimg nuo 2000 m. sausio 1 d. inter alia
Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo teiséjui turéjes priklausyti tarnybinis atlyginimas buvo
sumazintas nustacCius naujg tarnybinio atlyginimo koeficientg 64,75 (vietoj turéjusio bati 92,5). Taigi
Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo teiséjo tarnybinio atlyginimo dydis (taikant 105 Lt
bazinés ménesinés algos dydj) nuo 2000 m. sausio 1 d. baty buves (o nuo 2001 m. sausio 1 d.

pradéjus veikti Lietuvos vyriausiajam administraciniam teismui — buvo) nuo 6 798,75 Lt (be priedo
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uz iStarnautg laikg teiséjams, iStarnavusiems maziau nei 3 metus) iki 9 712,5 Lt (su maksimaliu
75 proc. priedu uz iStarnautg laikg teiséjams, iStarnavusiems 30 ir daugiau mety, skaiiuojamu
taikant Viyriausybés 1997 m. birZelio 24 d. nutarime Nr. 666 nustatytus tarnybiniy atlyginimy
koeficientus) vietoj pagal iki tol galiojusj teisinj reguliavimg turéjusio bati atlyginimo minimalaus ir
maksimalaus dydzio, atitinkamai nuo 9 712,5 Lt iki 12 626,25 Lt.

11.3. Pagal sudétingos ekonominés ir finansinés baklés laikotarpiui Vyriausybés 1999 m.
gruodzio 28 d. nutarimu Nr. 1494 nustatytg teisinj reguliavimg nuo 2000 m. sausio 1 d. inter alia
apygardos administraciniy teismy teiséjy tarnybinis atlyginimas buvo sumazintas nustatant naujg
tarnybinio atlyginimo koeficientg 59,5 (vietoj buvusio 85). Taigi apygardos administraciniy teismy
teiséjy tarnybiniy atlyginimy dydis (taikant 105 Lt bazinés ménesinés algos dydj) nuo 2000 m.
sausio 1 d. buvo nuo 6 247,5 Lt (be priedo uz iStarnautg laikg teiséjams, iStarnavusiems maziau
nei 3 metus) iki 8 925 Lt (su maksimaliu 75 proc. priedu uz iStarnautg laikg teiséjams,
iStarnavusiems 30 ir daugiau mety, skaiCiuojamu taikant Vyriausybés 1997 m. birZelio 24 d.
nutarime Nr. 666 nustatytus tarnybiniy atlyginimy koeficientus) vietoj pagal iki tol galiojusj teisinj
reguliavimg buvusio atlyginimo minimalaus ir maksimalaus dydzio, atitinkamai nuo 8 925 Lt iki
11 602,5 Lt.

12. Seimas 2000 m. rugpjucio 29 d. priémé Lietuvos Respublikos valstybés politiky, teiséjy
ir valstybés pareiginy darbo apmokéjimo jstatyma. Pagal §j jstatymg nustatytas darbo uzmokestis
valstybés politikams, teiséjams ir valstybés pareigiinams turéjo bati mokamas nuo 2006 m. sausio
1 d. (paminétina, kad Seimo 2001 m. kovo 27 d. priimto Lietuvos Respublikos valstybés politiky,
teiséjy ir valstybés pareiginy darbo apmokéjimo jstatymo 7 straipsnio pakeitimo jstatymo 2
straipsniu formuluoté ,nuo 2006 m. sausio 1 d.“ buvo pakeista formuluote ,pasibaigus
pereinamajam laikotarpiui). |ki tol skaiCiuojant valstybés politiky, teiséjy ir valstybés pareiginy
darbo uzmokestj turéjo bati taikomos pereinamojo laikotarpio nuostatos, pagal kurias iki 2001 m.
sausio 1 d. buves darbo uzmokestis turéjo buti nuosekliai artinamas prie darbo uzmokescio,
priklausancio pagal Valstybés politiky, teiséjy ir valstybés pareiginy darbo apmokéjimo jstatyma,
kiekvieng ménesj valstybés politikui, teiséjui ar valstybés pareiglnui priklausantj darbo uzmokestj
apskai€iuojant pagal jstatyme nustatytas formules (7 straipsnis).

Valstybés politiky, teiséjy ir valstybés pareiginy darbo apmokeéjimo jstatymo 3 straipsnyje
inter alia buvo nustatyta, kad teiséjy darbo uzmokestis susideda iS pareiginés algos, priedo uz
iStarnautus Lietuvos valstybei metus ir vienkartinés priemokos, o Sio jstatymo priedélio Il skirsnyje
»1€iSéjy pareigineés algos® buvo nustatyti teiséjy pareiginiy algy koeficientai.

12.1. Valstybés politiky, teiséjy ir valstybés pareiguny darbo apmokéjimo jstatymo priedélio
Il skirsnyje inter alia buvo nustatyti Sie teiséjy pareiginés algos koeficientai (minimalios ménesinés
algos dydziais): Lietuvos AukSciausiojo Teismo teiséjo — 14,5, apygardy administraciniy teismy
teiséjy — 10,5. Atsizvelgiant j tai, kad pagal Administraciniy teismy jsteigimo jstatymo 4 straipsnio
7 dalyje (2000 m. rugséjo 19 d. redakcija) nustatytg teisinj reguliavimg Lietuvos vyriausiojo

administracinio teismo teiséjo tarnybinis atlyginimas turéjo bati lygus Lietuvos AukSciausiojo
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Teismo teiséjo ir Lietuvos apeliacinio teismo teiséjo atlyginimy vidurkiui, jsigaliojus Valstybés
politiky, teiséjy ir valstybés pareiginy darbo apmokéjimo jstatymui Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo teiséjo pareiginés algos koeficientas turéjo bati 13,75.

Pazymétina, kad |sigaliojant Valstybés politiky, teiséjy ir valstybés pareiginy darbo
apmokeéjimo jstatymui buvo nustatytas 430 Lt minimalios ménesinés algos dydis (Vyriausybés
1998 m. geguzés 11 d. nutarimo Nr. 570 ,Dél minimalaus darbo uzmokescio didinimo“ 1 punktas).
Atsizvelgiant | tai, pagal Valstybés politiky, teiséjy ir valstybés pareiginy darbo apmokéjimo
jstatyme nustatytg teisinj reguliavima:

— Lietuvos AukSciausiojo Teismo teiséjo pareiginé alga turéjo bati 6 235 Lt (vietoj pagal iki
tol galiojusj Vyriausybés nustatytg teisinj reguliavimg buvusio minimalaus 6 982,5 Lt dydzio);

— Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo teiséjo pareiginé alga turéjo bati 5 912,5 Lt
(vietoj pagal iki tol galiojusj Vyriausybés nustatytg teisinj reguliavimg turéjusio bati minimalaus
6 798,75 Lt dydzio);

— apygardy administraciniy teismy teiséjy pareiginé alga turéjo bati 4 515 Lt (vietoj pagal iki
tol galiojusj Vyriausybés nustatytg teisinj reguliavimg buvusio minimalaus 6 247,5 Lt dydzio).

12.2. Pazymétina, kad Valstybés politiky, teiséjy ir valstybés pareiginy darbo apmokeéjimo
jstatyme nustatytas priedas uz iStarnautus Lietuvos valstybei metus turéjo pakeisti iki Sio jstatymo
jsigaliojimo Vyriausybés 1997 m. birzelio 24 d. nutarime Nr. 666 nustatytg priedg uz iStarnautg
laikg. Pagal iki Valstybés politiky, teiséjy ir valstybés pareiginy darbo apmokéjimo jstatymo
jsigaliojimo galiojusj Vyriausybés nustatytg teisinj reguliavimg maksimalus priedas uz iStarnautg
laikg sudaré 42,86 proc. teiséjo tarnybinio atlyginimo (koeficiento).

Valstybés politiky, teiséjy ir valstybés pareiginy darbo apmokéjimo jstatymo 5 straipsnyje
.Priedas uz iStarnautus Lietuvos valstybei metus® buvo nustatyta, kad valstybés politikams,
teiséjams ir valstybés pareiginams mokamas priedas uz iStarnautus Lietuvos valstybei metus nuo
1990 m. kovo 11 d.; priedg uz iStarnautus valstybei metus sudaré 3 proc. pareiginés algos uz
kiekvienus trejus metus, taCiau priedo dydis negaléjo virSyti 30 proc. pareiginés algos. Taigi
jsigaliojus Valstybés politiky, teiséjy ir valstybés pareigtiny darbo apmokéjimo jstatymui galéjo bati
mokamas maksimalus 9 proc. pareiginés algos priedas uz iStarnautus Lietuvos valstybei metus.

12.3. Sios konstitucinés justicijos bylos kontekste apibendrinant Valstybés politiky, teiséjy ir
valstybés pareigiiny darbo apmokéjimo jstatyme nustatytg teisinj reguliavimg pazymétina, kad juo
buvo nustatytas Lietuvos AukScCiausiojo Teismo, Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo,
apygardy administraciniy teismy teiséjy atlyginimy mazinimas, palyginti su iki Sio jstatymo
jsigaliojimo taikytu Viyriausybés nustatytu Siy teiséjy atlyginimy teisiniu reguliavimu.

13. Konstitucinis Teismas 2001 m. liepos 12 d. priemé nutarimg, kuriame inter alia
pazymeéjo, kad Seimas, jstatymu nustatydamas teiséjy atlyginimus, turi atsizvelgti | teisminés
valdzZios bei teiséjo konstitucinj statusg ir negali paneigti iki Sio jstatymo priémimo buvusiy teiséjo ir
teismy nepriklausomumo garantijy, taip pat teiséjy iki tol gauto atlyginimo dydzio.

13.1. Atsizvelgdamas | tai, Konstitucinis Teismas taip pat pripazino, kad Valstybés politiky,
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teiséjy ir valstybés pareiginy darbo apmokéjimo jstatymo 7 straipsnio 3 dalies 1 punktas (2000 m.
rugpjacio 29 d., 2000 m. spalio 17 d., 2001 m. kovo 27 d. redakcijos), 7 straipsnio 5 dalis (2000 m.
rugpjucio 29 d., 2001 m. kovo 27 d. redakcijos), 7 straipsnio 6 dalies nuostata, jtvirtinanti
pereinamajj laikotarpj, ir Sio jstatymo priedélio Il skirsnis ,Teiséjy pareiginés algos” tiek, kiek juose
nustatomas teiséjy, kuriy darbo uzmokestis yra didesnis uz Sio jstatymo nustatyta darbo
uzmokestj, darbo uzmokesc€io mazinimas, prieStarauja Konstitucijai; minéto jstatymo 7 straipsnio
4 dalis tiek, kiek joje nustatyta, kad pereinamuoju laikotarpiu j teiséjo pareigas paskirtiems
asmenims darbo uZzmokestis nustatomas ir apskaiciuojamas pagal tas Sio jstatymo 7 straipsnio
nuostatas ir formules, kuriomis nustatomas teiséjy atlyginimy mazinimas, prieStarauja Konstitucijai.

2001 m. liepos 12 d. nutarime Konstitucinis Teismas konstatavo, kad jsigaliojus Valstybés
politiky, teiséjy ir valstybés pareiginy darbo apmokéjimo jstatymui 1993 m. vasario 23 d. priimtu
jstatymu ,Dél Lietuvos Respublikos teismy teiséjy, prokuratiros darbuotojy, valstybiniy arbitry bei
valstybés kontrolés departamento darbuotojy tarnybiniy atlyginimy* Vyriausybei nustatytas
pavedimas nustatyti teisejy atlyginimus neteko galios; Vyriausybés 1991 m. lapkriio 29 d.
nutarimu Nr. 499 ,Dél valstybinés valdzios, valstybés valdymo ir teisésaugos organy vadovy bei
kity pareiginy laikinos bandomosios darbo apmokéjimo tvarkos®, Vyriausybés 1997 m. birZelio
24 d. nutarimu Nr. 666 ir Vyriausybés 1999 m. gruodzio 28 d. nutarimu Nr. 1494 nustatytas teisinis
reguliavimas nebegalioja. Atsizvelgdamas j tai, Konstitucinis Teismas nusprendé nutraukti pradétg
teiseng dél Vyriausybés 1991 m. lapkriCio 29 d. nutarimo Nr. 499 ,Dél valstybinés valdZios,
valstybés valdymo ir teisésaugos organy vadovy bei kity pareigiiny laikinos bandomosios darbo
apmokeéjimo tvarkos®, Vyriausybés 1997 m. birZelio 24 d. nutarimo Nr. 666 ir Vyriausybés 1999 m.
gruodzio 28 d. nutarimo Nr. 1494 atitikties Konstitucijai.

13.2. 2001 m. liepos 18 d. jsigaliojus Konstitucinio Teismo 2001 m. liepos 12 d. nutarimui,
apskai€iuojant Lietuvos AukSc€iausiojo Teismo, Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo ir
apygardy administraciniy teismy teiséjy atlyginimus nebegaléjo bati taikomas Valstybés politiky,
teiséjy ir valstybés pareiginy darbo apmokéjimo jstatyme nustatytas teisinis reguliavimas. Kaip
minéta, nebegaliojo ir iki Sio jstatymo Vyriausybés nustatytas teise€jy atlyginimy reguliavimas.

Taciau atsizvelgiant j Konstitucinio Teismo 2001 m. liepos 12 d. nutarimg, pagal kurj
negaléjo bdti paneigti iki Valstybés politiky, teiséjy ir valstybés pareiginy darbo apmokéjimo
jstatymo jsigaliojimo gauty teiséjy atlyginimy dydziai, praktikoje apskai€iuojant inter alia Lietuvos
AukscCiausiojo Teismo, Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo ir apygardy administraciniy
teismy teiséjy atlyginimus taikyti faktiniai dydziai, kurie buvo nustatyti pagal Vyriausybés 1997 m.
birzelio 24 d. nutarimg Nr. 666, Vyriausybés 1997 m. birZelio 30 d. nutarimg Nr. 689 ir Vyriausybés
1999 m. gruodzio 28 d. nutarimg Nr.1494 (tai patvirtina inter alia Teiséjy atlyginimy apskai€iavimo
metodika, kuriai pritarta Teismy tarybos 2004 m. balandzio 2 d. nutarimu Nr. 207 ,Dél pritarimo
darbo grupés parengtai Teiséjy darbo uzmokescCio apskaiiavimo metodikai®), t. y. dydziai,
nustatyti atsizvelgiant j susiklosCiusig sudétingg ekonomine ir finansine bukle. Tokia jstatymu

nereglamentuota teiséjy atlyginimy apskaiciavimo tvarka buvo taikoma iki jsigaliojant gincijamam
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Teiséjy atlyginimy jstatymui (2008 m. lapkri€io 6 d. redakcija).

14. Siame kontekste paZymeétina, jog 2006 m. rugpjagio 8 d. sprendime Konstitucinis
Teismas pabrézé, kad pagal Konstitucijg teiséjy atlyginimai turi bati nustatomi jstatymu, jy dydziai,
kaip ir teiséjams nustatytos materialinés bei socialinés garantijos, turi bati tokie, kad atitikty teisejo
konstitucinj statusg ir jo oruma, teiséjy atlyginimai, jiems nustatytos materialinés bei socialinés
garantijos gali bdti diferencijuojamos pagal aiSkius, ex ante Zinomus kriterijus, nesusijusius su
teisingumo vykdymu sprendZiant bylas (pavyzdziui, pagal asmens darbo teiséju trukme), teiséjo
atlyginimas neturi priklausyti nuo jo darbo rezultaty.

15. Seimas 2008 m. lapkriCio 6 d. priemé Teiséjy atlyginimy jstatymg, kuris jsigaliojo
2008 m. lapkrigio 15 d. Sio jstatymo 1 straipsnyje jtvirtinta, kad $is jstatymas nustato teiséjy
atlyginimy dydZius ir jy skai¢iavimo tvarkg. Pazymétina, kad Teiséjy atlyginimy jstatyme nustatytas
teisinis reguliavimas nebuvo laikino pobudzio, t. y. nebuvo skirtas teiséjy atlyginimams reguliuoti
susiklos€ius sudétingai ekonominei ir finansinei buklei.

IS jstatymy leidéjo ketinimy, uzfiksuoty travaux préparatoires, matyti, kad Teiséjy atlyginimy
jstatymu siekta inter alia nustatyti naujus bendrosios kompetencijos ir specializuoty teismy
(Lietuvos AuksSciausiojo Teismo, Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo, Lietuvos apeliacinio
teismo, apygardy teismy, apygardy administraciniy teismuy) teiséjy pareiginiy algy koeficientus,
apskaiCiuotus pagal tuo metu teiséjams faktiSkai mokeéty atlyginimy maksimalius dydzius ir
jvertinus tai, kad Siems teiséjams nustatytas priedas uz iStarnautus Lietuvos valstybei metus.

15.1. Teiséjy atlyginimy jstatymo 4 straipsnio ,Teiséjy atlyginimas® 2 dalyje inter alia
nustatyta, kad bendrosios kompetencijos ir specializuoty teismy teiséjy atlyginimas susideda i
pareiginés algos ir priedo uz i$tarnautus Lietuvos valstybei metus. Sio straipsnio 3 dalyje nustatyta,
kad bendrosios kompetencijos ir specializuoty teismy teiséjy pareiginé alga apskaiciuojama
atitinkamos pareiginés algos koeficientg, nustatytg Sio jstatymo priedélyje, padauginus i§ bazinio
dydZio, o Sio straipsnio 4 dalyje inter alia nustatyta, kad bendrosios kompetencijos bei
specializuoty teismy teiséjy pareiginé alga apvalinama vadovaujantis bendromis skaiciy
apvalinimo taisyklémis taip, kad paskutinis skaitmuo baty 0 arba 5.

15.2. Teiséjy atlyginimy jstatymo priedélyje (2008 m. lapkri€io 6 d. redakcija) buvo inter alia
nustatyta, kad Lietuvos Auk$Ciausiojo Teismo teiséjo pareiginés algos koeficientas yra 19,2,
Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo teiséjo — 18,7, apygardos administracinio teismo teiséjo
-17,2.

Jsigaliojus Teiséjy atlyginimy jstatymui buvo nustatytas 490 Lt valstybés politiky, teiséjy,
valstybés pareigtny ir valstybés tarnautojy pareiginés algos bazinis dydis (Lietuvos Respublikos
valstybés politiky, teiséjy, valstybés pareiginy ir valstybés tarnautojy pareiginés algos bazinio
dydzio, taikomo 2008 metais, jstatymo 3 straipsnis).

Taigi pagal Teiséjy atlyginimy jstatyme nustatytg teisinj reguliavimg 2008 metais Lietuvos
Auksciausiojo Teismo teis€jo pareiginé alga buvo 9 410 Lt, Lietuvos vyriausiojo administracinio

teismo teiséjo — 9165 Lt, apygardos administracinio teismo teiséjo — 8 430 Lt.
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15.3. Teiséjy atlyginimy jstatymo 5 straipsnyje ,Priedas uz iStarnautus Lietuvos valstybei
metus” nustatyta:

,1. Bendrosios kompetencijos ir specializuoty teismy teiséjams mokamas priedas uz
iStarnautus Lietuvos valstybei metus nuo 1990 m. kovo 11 d. einant pareigas, nurodytas Valstybés
tarnybos jstatymo 4 straipsnio 1—4 dalyse ir 5 dalies 1-4 punktuose (iSskyrus savivaldybés tarybos
narius, kurie nebuvo merais ir mero pavaduotojais). | iStarnautus metus jskaitomi laikotarpiai,
nurodyti minéto jstatymo 42 straipsnio 1 dalyje, apskaiCiuoti pagal Lietuvos Respublikos
Vyriausybés patvirtintas Tarnybos Lietuvos valstybei staZzo skai€iavimo taisykles.

2. Priedg uz iStarnautus valstybei metus sudaro 3 procentai teiséjo pareiginés algos uz
kiekvienus trejus metus, taciau priedo dydis neturi virSyti 30 procenty pareiginés algos.*

Taigi teiséjams, kurie turi mazesnj nei trejy iStarnauty Lietuvos valstybei mety stazg,
priedas uz iStarnautus Lietuvos valstybei metus néra mokamas ir jy atlyginimy dydis lygus
pareiginés algos dydziui; kadangi pagal Teiséjy atlyginimy jstatymo 5 straipsnio 1 dalj iStarnauti
Lietuvos valstybei metai gali bati skaiCiuojami nuo 1990 m. kovo 11 d., kai buvo atkurta Lietuvos
Respublikos nepriklausomybe, jsigaliojus Siam jstatymui maksimalus jmanomas gauti priedas uz
iStarnautus Lietuvos valstybei metus buvo 18 proc. pareiginés algos.

15.4. Siame kontekste pazymétina, kad Konstitucinis Teismas 2011 m. vasario 14 d.
priémé nutarimg, kuriame inter alia pripazino, kad Teiséjy atlyginimy jstatymo 4 straipsnio 2 dalies
2 punktas, 5 straipsnio 1 dalis tiek, kiek darbo advokatu laikotarpis néra jskaitomas | stazg priedui
uz iStarnautus Lietuvos valstybei metus apskai€iuoti, neprieStarauja Konstitucijai.

15.5. Taigi jsigaliojus Teiséjy atlyginimy jstatymui (2008 m. lapkri¢io 6 d. redakcija) Lietuvos
Auksciausiojo Teismo teiséjo atlyginimas buvo nuo 9 410 Lt (be priedo uz iStarnautus Lietuvos
valstybei metus) iki 11 103,80 Lt (su maksimaliu 18 proc. priedu uz iStarnautus Lietuvos valstybei
metus), Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo teiséjo atlyginimas — nuo 9 165 Lt (be priedo uz
iStarnautus Lietuvos valstybei metus) iki 10 814,70 Lt (su maksimaliu 18 proc. priedu uz
iStarnautus Lietuvos valstybei metus), apygardos administracinio teismo teiséjo atlyginimas — nuo
8 430 Lt (be priedo uz iStarnautus Lietuvos valstybei metus) iki 9 947,40 Lt (su maksimaliu 18 proc.
priedu uz iStarnautus Lietuvos valstybei metus).

16. Lietuvos AukSciausiojo Teismo, Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo, apygardy
administraciniy teismy teiséjy atlyginimy dydzZiai pagal Vyriausybés nustatytg teiséjy atlyginimy
teisinj reguliavima, galiojusj nuo 1998 m. balandzio 1 d. iki 1999 m. gruodzio 31 d., Viyriausybés
nustatytg teiséjy atlyginimy teisinj reguliavima, galiojusj nuo 2000 m. sausio 1 d. ir taikytg iki
Teisejy atlyginimy jstatymo (2008 m. lapkri€io 6 d. redakcija) jsigaliojimo 2008 m. lapkri¢io 15 d., ir
pagal Teiséjy atlyginimy jstatyme (2008 m. lapkriCio 6 d. redakcija) nustatytg teisinj reguliavimg
pateikiami Sioje lenteléje:
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Atlyginimy dydziai (litais), bruto (ikimokestinis dydis)

nuo 1998 m. balandzio 1 d.
iki 1999 m. gruodzio 31 d. | nuo 2000 m. sausio 1 d. iki
(taikant 105 Lt dydzio 2008 m. lapkri€io 14 d.

bazine ménesine alga)

Teiséjo pareigybé nuo 2008 m. lapkri¢io 15 d.

minimalus maksimalus minimalus maksimalus minimalus maksimalus

Lietuvos
Auksciausiojo 9975 12 967,50 6 982,50 9975 9410 11 103,80
Teismo teiséjas

Lietuvos
wriausiojo
administracinio
teismo teiséjas

9 712,50 12 626,25 6 798,75 9712,5 9 165 10 814,70

Apygardos
administracinio 8 925 11 602,50 6 247,5 8 925 8430 9 947,40
teismo teiséjas

16.1. Lyginant Lietuvos AukSciausiojo Teismo, Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo,
apygardy administraciniy teismy teiséjy atlyginimy dydzius, apskaiCiuotus pagal Teiséjy atlyginimy
jstatyme (2008 m. lapkri¢io 6 d. redakcija) nustatytg teisinj reguliavimg, su atitinkamy teiséjy
atlyginimy dydziais, apskaiCiuotais pagal Vyriausybés nustatytg teisinj reguliavimg, galiojusj nuo
1998 m. balandzio 1 d. iki 1999 m. gruodzio 31 d., pazymétina, kad minimalls ir maksimalls Siy
teiséjy atlyginimy dydziai, apskaiCiuoti pagal Teiséjy atlyginimy jstatyme nustatytg teisinj
reguliavimg, yra mazesni negu atitinkami dydziai, apskaiciuoti pagal Vyriausybés nustatytg teisinj
reguliavima:

— Lietuvos AukScCiausiojo Teismo teis€jo atlyginimo minimalus dydis (pareiginé alga),
apskaiCiuotas pagal Teiséjy atlyginimy jstatyme nustatytg teisinj reguliavimg, yra 565 Lt
(5,66 proc.) maZesnis negu apskaiCiuotasis pagal Vyriausybés nustatytg teisinj reguliavima;
Lietuvos AuksScCiausiojo Teismo teiséjo atlyginimo maksimalus dydis (su maksimaliu priedu uz
iStarnautus Lietuvos valstybei metus), apskaiCiuotas pagal Teiséjy atlyginimy jstatyme nustatytg
teisinj reguliavimg, yra 1 863,70 Lt (14,37 proc.) mazesnis negu apskaiciuotasis pagal Vyriausybés
nustatytg teisinj reguliavimg (atlyginimas su maksimaliu priedu uz iStarnautg laikg);

— Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo teiséjo atlyginimo minimalus dydis (pareiginé
alga), apskaiCiuotas pagal Teiséjy atlyginimy jstatyme nustatytg teisinj reguliavimg, yra 547,50 Lt
(5,63 proc.) mazesnis negu apskaiCiuotasis pagal Vyriausybés nustatytg teisinj reguliavimg;
Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo teiséjo atlyginimo maksimalus dydis (su maksimaliu
priedu uz iStarnautus Lietuvos valstybei metus), apskaiCiuotas pagal Teiséjy atlyginimy jstatyme
nustatytg teisinj reguliavimg, yra 1 811,55 Lt (14,35 proc.) mazesnis negu apskaiciuotasis pagal
Vyriausybés nustatytg teisinj reguliavimg (atlyginimas su maksimaliu priedu uz iStarnautg laikg);

— apygardos administraciniy teismy teiséjy atlyginimy minimalus dydis (pareiginé alga),

apskaiCiuotas pagal Teiséjy atlyginimy jstatyme nustatytg teisinj reguliavimag, yra 495 Lt
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(5,55 proc.) mazesnis negu apskaiCiuotasis pagal Vyriausybés nustatytg teisinj reguliavima;
apygardos administraciniy teismy teiséjy atlyginimy maksimalus dydis (su maksimaliu priedu uz
iStarnautus Lietuvos valstybei metus), apskaiCiuotas pagal Teiséjy atlyginimy jstatyme nustatytag
teisinj reguliavimg, yra 1 655,10 Lt (14,27 proc.) mazesnis negu apskaiCiuotasis pagal Vyriausybés
nustatytg teisinj reguliavimg (atlyginimas su maksimaliu priedu uz iStarnautg laikg).

Taigi pazymétina, kad Lietuvos AukScCiausiojo Teismo, Lietuvos vyriausiojo administracinio
teismo, apygardy administraciniy teismy teiséjy atlyginimy minimallds dydziai (pareiginés algos,
apskai€iuojamos dauginant nustatytg koeficientg i$ atitinkamo bazinio dydzio), apskaiciuoti pagal
Teiséjy atlyginimy jstatyme (2008 m. lapkri€io 6 d. redakcija) nustatytg teisinj reguliavima, yra
vidutiniSkai 5,6 proc. mazesni nei atitinkamy teiséjy atlyginimy minimalls dydziai (tarnybiniai
atlyginimai, apskai€iuojami dauginant nustatytg koeficientg i§ atitinkamo bazinés ménesinés algos
dydzio), apskaiCiuoti pagal Vyriausybés nustatytg teisinj reguliavimg, galiojusj nuo 1998 m.
balandzio 1 d. iki 1999 m. gruodzio 31 d.

16.2. Lyginant Lietuvos AukSciausiojo Teismo, Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo,
apygardy administraciniy teismy teiséjy atlyginimy dydzius, apskaiCiuotus pagal Teiséjy atlyginimy
jstatyme (2008 m. lapkriCio 6 d. redakcija) nustatytg teisinj reguliavimg, su atitinkamy teiséjy
atlyginimy dydzZiais, apskaiCiuotais pagal Vyriausybés nustatytg teisinj reguliavimg, galiojusj ir
faktiSkai taikytg nuo 2000 m. sausio 1 d. iki 2008 m. lapkri¢io 14 d., pazymétina, kad minimalds ir
maksimalls $iy teiséjy atlyginimy dydziai, apskaiCiuoti pagal Teiséjy atlyginimy jstatyme nustatytg
teisinj reguliavimg, yra didesni negu atitinkami dydzZiai, apskai€iuoti pagal Vyriausybés nustatytg
teisinj reguliavima:

— Lietuvos AukScCiausiojo Teismo teis€jo atlyginimo minimalus dydis (pareiginé alga),
apskaiCiuotas pagal Teiséjy atlyginimy jstatyme nustatytg teisinj reguliavima, yra 2 427,50 Lt
(25,80 proc.) didesnis negu apskaiCiuotasis pagal Vyriausybés nustatytg teisinj reguliavima;
Lietuvos AuksScCiausiojo Teismo teiséjo atlyginimo maksimalus dydis (su maksimaliu priedu uz
iStarnautus Lietuvos valstybei metus), apskaiCiuotas pagal Teiséjy atlyginimy jstatyme nustatytg
teisinj reguliavimag, yra 1 128,80 Lt (10,17 proc.) didesnis negu apskaiCiuotasis pagal Vyriausybés
nustatytg teisinj reguliavimg (atlyginimas su maksimaliu priedu uz iStarnautg laikg);

— Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo teiséjo atlyginimo minimalus dydis (pareiginé
alga), apskaiciuotas pagal Teiséjy atlyginimy jstatyme nustatytg teisinj reguliavimg, yra 2 366,25 Lt
(25,82 proc.) didesnis negu apskaiCiuotasis pagal Vyriausybés nustatytg teisinj reguliavimag;
Lietuvos AuksScCiausiojo Teismo teiséjo atlyginimo maksimalus dydis (su maksimaliu priedu uz
iStarnautus Lietuvos valstybei metus), apskaiCiuotas pagal Teiséjy atlyginimy jstatyme nustatytg
teisinj reguliavima, yra 1 102,2 Lt (10,19 proc.) didesnis negu apskaiCiuotasis pagal Vyriausybés
nustatytg teisinj reguliavimg (atlyginimas su maksimaliu priedu uz iStarnautg laikg);

— apygardos administraciniy teismy teiséjy atlyginimy minimalus dydis (pareiginé alga),
apskai€iuotas pagal Teiséjy atlyginimy jstatyme nustatytg teisinj reguliavima, yra 2 182,5 Lt (25,89

proc.) didesnis negu apskaiCiuotasis pagal Vyriausybés nustatytg teisinj reguliavimg; apygardos
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administraciniy teismy teiséjo atlyginimy maksimalus dydis (su maksimaliu priedu uz iStarnautus
Lietuvos valstybei metus), apskaiCiuotas pagal Teiséjy atlyginimy jstatyme nustatytg teisinj
reguliavimg, yra 1 0224 Lt (10,28 proc.) didesnis negu apskaiCiuotasis pagal Vyriausybés
nustatytg teisinj reguliavimg (atlyginimas su maksimaliu priedu uz iStarnautg laikg).

Taigi pazymétina, kad Lietuvos AukScCiausiojo Teismo, Lietuvos vyriausiojo administracinio
teismo, apygardy administraciniy teismy teiséjy atlyginimy minimalls dydziai (pareiginés algos,
apskai€iuojamos dauginant nustatytg koeficientg i$ atitinkamo bazinio dydzio), apskai€iuoti pagal
Teiséjy atlyginimy jstatyme (2008 m. lapkri€io 6 d. redakcija) nustatytg teisinj reguliavima, yra
vidutiniSkai 25,8 proc. didesni nei atitinkamy teiséjy atlyginimy minimalGs dydziai (tarnybiniai
atlyginimai, apskai€iuojami dauginant nustatytg koeficientg i§ atitinkamo bazinés ménesinés algos
dydzio), apskaiCiuoti pagal Vyriausybés nustatytg teisinj reguliavimg, galiojusj ir faktiSkai taikytg
laikotarpiu nuo 2000 m. sausio 1 d. iki 2008 m. lapkri¢io 14 d.

Sios konstitucinés justicijos bylos kontekste taip pat pazymétina, kad 2011 m. vasario 14 d.
nutarime Konstitucinis Teismas inter alia yra konstataves, jog teiséjy atlyginimas — pareiginés
algos ir priedo suma — priemus Teiséjy atlyginimy jstatyma padidéjo.

17. Sios konstitucinés justicijos bylos kontekste pazymétina ir tai, kad 2011 m. vasario 14
d. nutarime Konstitucinis Teismas inter alia yra konstataves, jog priémus Teiséjy atlyginimy
jstatymg teisejo atlyginimo sudedamosios dalies — priedo santykinis dydis sumazéjo. Kaip minéta,
pagal iki Teiséjy atlyginimy jstatymo jsigaliojimo taikytg Vyriausybés nustatytg teiséjy atlyginimy
teisinj reguliavimg maksimalus priedas uz iStarnautg laikg sudaré 42,86 proc. teiséjo tarnybinio
atlyginimo (koeficiento); pazymétina, kad pagal Vyriausybés nustatytg teisinj reguliavima, galiojusj
laikotarpiu nuo 1997 m. liepos 1 d. iki 1999 m. gruodzio 31 d., maksimalus priedas uz iStarnautg
laikg sudaré 75 proc. teiséjo tarnybinio atlyginimo (koeficiento), o pagal Teiséjy atlyginimy jstatyme
nustatytg teisinj reguliavimg, kaip minéta, Siam jstatymui jsigaliojus, maksimalus jmanomas gauti
priedas uz iStarnautus Lietuvos valstybei metus buvo 18 proc. pareiginés algos; taigi jis galéjo
sudaryti iki 15,25 proc. teiséjo atlyginimo.

PabrézZtina, kad pagal Teiséjy atlyginimy jstatymg ir iki jo jsigaliojimo taikytg Vyriausybes
nustatytg teisinj reguliavimg nustatyti teiséjy atlyginimy priedai skiriasi ne tik dydziais, bet ir savo
pobldziu: Teiséjy atlyginimy jstatyme nustatytas priedas uz iStarnautus Lietuvos valstybei metus,
kurie, kaip minéta, gali buti skaiCiuojami nuo 1990 m. kovo 11 d., kai buvo atkurta Lietuvos
Respublikos nepriklausomybé, o pagal Vyriausybés nustatytg teisinj reguliavimg buvo numatytas
priedas uz iStarnautg laikg, inter alia, nepaisant to, ar tas iStarnautas laikas susijes su tarnyba
Lietuvos valstybei, ir jskaitant tarnybos ne Lietuvos valstybei iki 1990 m. kovo 11 d. metus.

18. Sios konstitucinés justicijos bylos kontekste konstatuotina, kad nuo Lietuvos
Respublikos nepriklausomybeés atkarimo iki Teiséjy atlyginimy jstatymo |sigaliojimo galiojes ir
faktiSkai taikytas teiséjy atlyginimy dydziy ir jy apskai€iavimo teisinis reguliavimas buvo nustatytas
ne jstatymu, laikino pobddzio, nenuoseklus ir prieStaringas; jis laikytinas pereinamojo laikotarpio,

kuriuo formuota atkdrusios nepriklausomybe Lietuvos Respublikos teismy sistema, laikinuoju
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faktiniu teisiniu reguliavimu. Taip pat konstatuotina, kad tik Teiséjy atlyginimy jstatymu buvo
jgyvendintas iS Konstitucijos kylantis reikalavimas teiséjy atlyginimus nustatyti jstatymu, jy dydzZius
diferencijuoti pagal aiSkius, nesusijusius su teisingumo vykdymu sprendziant bylas kriterijus, t. y.
Siam jstatymui jsigaliojus baigési minétas pereinamasis laikotarpis, kuriuo formuota atkdrusios
nepriklausomybe Lietuvos Respublikos teismy sistema.

19. Siame kontekste paminétina, kad teismy nepriklausomumo ir teiséjy atlyginimy
reguliavimo sasaja atskleidziama Europos Tarybos institucijy priimty dokumenty nuostatose.
Europos Tarybos Ministry Komiteto 2010 m. lapkri¢io 17 d. rekomendacijoje Nr. (2010)12 ,Dél
teiséjy: nepriklausomumas, veiksmingumas ir atsakomybé“ pazyméta, kad teiséjy atlyginimai turi
atitikti jy profesijg ir atsakomybe bei biti pakankami, kad apsaugoty teiséjus nuo meéginimo
paveikti jy sprendimus; turéty bati priimtos specialios nuostatos, kurios apsaugoty nuo iSimtinai
teiséjams taikomo atlyginimy sumazinimo.

Konsultacinés Europos teiséjy tarybos praneSime, primtame 2011 m. lapkri¢io 7-9 d.
plenariniame susirinkime, nurodyta, kad teiséjy nepriklausomumas apima teisiSkai jtvirtintg
ekonominj nepriklausomumag; teiséjy atlyginimai negali bati sumazinti didesne proporcija nei
valstybés tarnautojy atlyginimai, antraip galéty bati pazeistas lygiateisiSkumo principas, kuris yra
bendrasis teisés principas; bet kuriuo atveju, net ir per ekonomikos krize, jstatymy leidziamoji ir
vykdomoji valdzia turéty atsizvelgti j tai, kad didelis teiséjy atlyginimy sumazinimas kelia grésme
teiséjy nepriklausomumui ir tinkamam teisingumo vykdymui, taip pat gali objektyviai ir subjektyviai
trikdyti teiséjy darbg; tokios priemonés visada turéty bdti laikinos.

Europos chartijoje dél teiséjy statuto, priimtoje 1998 m. liepos 8-10 d., pazyméta, kad
teiséjas uz kompetentingg pareigy vykdyma turi teise gauti darbo uzmokestj, kurio dydis yra tiksliai
apibréztas, siekiant teiséjg apsaugoti nuo spaudimo, galincio daryti jtakg sprendimams ir elgesiui,
vykdant teisingumg ir taip pakenkti teiséjo nepriklausomumui ir neSaliSkumui.

Europos Tarybos Komisija ,Demokratija per teise“ (Venecijos komisija) praneSime ,Dél
teismy sistemos nepriklausomumo®, priimtame 2010 m. kovo 12-13 d., nurodé, kad teiséjy
atlyginimai turéty bdti grindziami bendru standartu ir nustatomi pagal objektyvius bei skaidrius
kriterijus, o ne individualius teiséjo darbo rodiklius; net ir krizés metu neturi bati keliama grésmé
tinkamam teisminés valdZios funkcionavimui ir nepriklausomumui; sprendimai dél 1éSy skyrimo
teismams turi bati priimami grieztai paisant teismy nepriklausomumo principo, o teismai turéty

galéti iSsakyti parlamentui savo nuomone dél sidlomo biudzZeto.

Il
1. Sioje konstitucinés justicijos byloje Konstitucinis Teismas pagal parei§kéjy praSymus tirs
Teisejy atlyginimy jstatymo priedélio (2008 m. lapkriCio 6 d. redakcija), Darbo kodekso
298 straipsnio (2002 m. birzelio 4 d. redakcija), 301 straipsnio (2012 m. birzelio 26 d. redakcija)
atitiktj Konstitucijos 109 straipsnio 2 daliai, konstituciniam teisinés valstybés principui, o Darbo
kodekso 298 straipsnio (2002 m. birzelio 4 d. redakcija), 301 straipsnio (2012 m. birZelio 26 d.

redakcija) atitiktj — dar ir Konstitucijos 23 straipsnio 1, 2 dalims, 48 straipsnio 1 dalies nuostatai
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.Kiekvienas Zmogus <...> turi teise <..> gauti teisingg apmokejimg uz darbg <...>“.

2. Siame kontekste pazymeétina, kad, kaip ne kartg yra konstataves Konstitucinis Teismas,
konstitucinis teisinés valstybés principas yra universalus; jo turinys atsiskleidzia jvairiose
Konstitucijos nuostatose; Sio principo esmé — teisés vieSpatavimas; konstitucinis teisinés valstybés
principas — itin talpus, jis apima daug jvairiy tarpusavyje susijusiy imperatyvy; juo turi bati
vadovaujamasi ir kuriant teise, ir jg jgyvendinant.

Konstitucinis Teismas yra konstataves ir tai, kad vienas esminiy Konstitucijoje jtvirtinto
teisinés valstybés principo elementy yra teisinis tikrumas ir teisinis aiSkumas. Teisinio tikrumo ir
teisinio aiSkumo imperatyvas suponuoja tam tikrus privalomus reikalavimus teisiniam reguliavimui:
jis privalo bati aiSkus ir darnus, teisés normos turi bati formuluojamos tiksliai, jose negali bati
dviprasmybiy (inter alia Konstitucinio Teismo 2008 m. gruodzio 24 d., 2009 m. birzelio 22 d.
nutarimai, 2010 m. balandzio 20 d. sprendimas, 2010 m. geguzés 13 d., 2013 m. vasario 20 d.,
2013 m. spalio 10 d. nutarimai).

Konstitucinio Teismo aktuose ne kartg konstatuota ir tai, kad neatsiejami teisinés valstybés
principo elementai yra teiséty likesCiy apsauga, teisinis tikrumas ir teisinis saugumas; Sie
konstituciniai principai suponuoja valstybés pareigg uztikrinti teisinio reguliavimo tikrumg ir
stabilumg, apsaugoti asmeny teises, gerbti teisétus interesus ir teisétus IlkescCius, vykdyti
prisiimtus jsipareigojimus asmeniui; neuztikrinus asmens teiséty likesCiy apsaugos, teisinio
tikrumo ir teisinio saugumo, nebity uZtikrintas asmens pasitikéjimas valstybe ir teise (inter alia
Konstitucinio Teismo 2003 m. kovo 4 d., 2013 m. vasario 15 d., 2013 m. spalio 10 d. nutarimai).

3. Konstitucijos 109 straipsnio 2 dalyje yra nustatyta, kad teiséjas ir teismai, vykdydami
teisinguma, yra nepriklausomi. Pazymétina, kad teiséjo ir teismy nepriklausomumas - vienas
esminiy demokratinés teisinés valstybés principy (Konstitucinio Teismo 1999 m. gruodzio 21 d.,
2004 m. geguzés 13 d. nutarimai).

Konstitucinis Teismas savo aktuose yra suformaves placig oficialigjg konstitucine teiséjo ir
teismy nepriklausomumo doktring, kurioje konstitucinis teiséjo ir teismy nepriklausomumo
imperatyvas aiSkinamas konstitucinio teisinés valstybés principo kontekste (Konstitucinio Teismo
2007 m. spalio 22 d., 2010 m. birzelio 29 d., 2011 m. vasario 14 d., 2013 m. liepos 1 d. nutarimai).

3.1. Teiséjo ir teismy nepriklausomumas — ne savitikslis dalykas, bet vienas esminiy
demokratinés teisinés valstybés principy, bdtina Zmogaus teisiy ir laisviy apsaugos salyga.
Teismai, vykdydami teisinguma, privalo uztikrinti Konstitucijoje, jai neprieStaraujanCiuose
jstatymuose ir kituose teisés aktuose iSreikStos teisés jgyvendinimg (Konstitucinio Teismo 2007 m.
spalio 22 d., 2010 m. birZzelio 29 d., 2011 m. vasario 14 d. nutarimai).

Konstitucinis Teismas ne kartg yra pazymeéjes, kad teiséjo ir teismy nepriklausomumas yra
ne privilegija, bet viena svarbiausiy teiséjo ir teismy pareigy, kylanti i§ Konstitucijoje garantuotos
kiekvieno asmens, manancio, kad jo teisés ar laisvés yra pazeidziamos, teisés turéti neSaliSkg
gin€o arbitrg, kuris pagal Konstitucijg ir jstatymus iS esmeés iSspresty kilusj teisinj gin¢a. Teiséjo

nepriklausomumas yra uztikrinamas inter alia jtvirtinus teisminés valdzios, kaip visavertés,
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savivalda, finansinj ir materialinj techninj apripinimg, nustaCius teiséjo jgaliojimy trukmeés
nelieCiamumo (juo siekiama uZtikrinti, kad teiséjas, kad ir kokios politinés jégos baty valdZioje,
iSlikty nepriklausomas ir nebdty verCiamas taikytis prie galimos politiniy jégy kaitos), teisejo
asmens nelieCiamumo, teiséjo socialines (materialines) garantijas (Konstitucinio Teismo 2007 m.
spalio 22 d., 2011 m. vasario 14 d., 2013 m. liepos 1 d. nutarimai).

3.2. Siame kontekste pazymétina, kad teiséjas, kuriam tenka pareiga nagrinéti visuomenéje
kylan€ius konfliktus, taip pat asmens konfliktus su valstybe, turi bati ne tik aukdtos profesinés
kvalifikacijos ir nepriekaistingos reputacijos, bet ir materialiai nepriklausomas, saugus dél savo
ateities (Konstitucinio Teismo 2001 m. liepos 12 d., 2007 m. spalio 22 d., 2010 m. birzelio 29 d.,
2011 m. vasario 14 d., 2013 m. liepos 1 d. nutarimai). Teiséjo atlyginimo ir kity socialiniy
(materialiniy) garantijy konstitucinés apsaugos imperatyvas kyla i85 Konstitucijoje (inter alia jos 109
straipsnyje) jtvirtinto teiséjo ir teismy nepriklausomumo principo, kuriuo siekiama teisingumag
vykdancius teiséjus apsaugoti tiek nuo jstatymy leidZziamosios ir vykdomosios valdzios poveikio,
tiek nuo kity valdzios jstaigy ir pareiginy, politiniy ir visuomeniniy organizacijy, komerciniy kiniy
struktdry, kity juridiniy ir fiziniy asmeny jtakos. Konstitucinis Teismas inter alia 2001 m. liepos
12 d., 2007 m. spalio 22 d., 2013 m. liepos 1 d. nutarimuose yra konstataves, kad valstybei tenka
pareiga nustatyti tokj teiséjo atlyginimag, kuris atitikty teisminés valdzios ir teiséjo statusa,
vykdomas funkcijas ir atsakomybe.

3.3. Konstitucinis Teismas 2000 m. sausio 12 d., 2006 m. rugpjucio 8 d. sprendimuose yra
pazymejes, kad sgvoka ,teiséjo atlyginimas® apima visas iSmokas, mokamas teiséjui i$ valstybés
biudzeto. |statymy leidéjas, reguliuodamas santykius, susijusius su teiséjy atlyginimy nustatymu,
gali jtvirtinti, jog atlyginimas — teiséjo socialiné (materialiné) garantija — susideda ne i$ vienos, o i$
keliy sudedamuyjy daliy, inter alia pareiginés algos, priedy, priemoky (Konstitucinio Teismo 2011
m. vasario 14 d. nutarimas).

Siame kontekste paZymétina, jog vienas i§ svarbiy Konstitucijoje jtvirtinto teiséjo
nepriklausomumo aspekty yra tai, kad visi teiséjai, vykdydami teisinguma, turi vienodg teisinj
statusg inter alia tuo atzvilgiu, kad negali bati nustatomos nevienodos teiséjo nepriklausomumo
vykdant teisingumg (sprendziant bylas), savarankiSkumo garantijos; kita vertus, teiséjy vienodo
teisinio statuso principas nereiSkia, kad jy materialinés ir socialinés garantijos negali buti
diferencijuojamos pagal aiSkius, ex ante zinomus kriterijus, nesusijusius su teisingumo vykdymu
sprendziant bylas (pavyzdziui, pagal asmens darbo teiséju trukme) (Konstitucinio Teismo 2006 m.
geguzés 9 d., 2007 m. spalio 22 d. nutarimai, 2010 m. balandZio 20 d. sprendimas, 2010 m.
birzelio 29 d., 2011 m. vasario 14 d. nutarimai).

3.4. Pazymétina, kad Konstitucija draudzia mazinti teiséjy atlyginimus ir kitas socialines
(materialines) garantijas; bet kokie meéginimai mazinti teiséjo atlyginimg ar kitas socialines
(materialines) garantijas arba teismy finansavimo ribojimas traktuotini kaip késinimasis | teiséjy ir
teismy nepriklausomumg (Konstitucinio Teismo 1995 m. gruodzio 6 d., 2001 m. liepos 12 d.,

2006 m. kovo 28 d. nutarimai, 2006 m. rugpjuc¢io 8 d. sprendimas, 2011 m. vasario 14 d., 2013 m.
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liepos 1 d. nutarimai).

Taip pat pazymétina, kad pagal Konstitucijg kurios nors teiséjo atlyginimo sudedamosios
dalies mazinimas didinant kitg teiséjo atlyginimo sudedamajg dalj, kai pats teiséjo atlyginimas
nemazéja, nereiskia teiséjo atlyginimo, kaip teiséjo socialinés (materialinés) garantijos, mazinimo
(Konstitucinio Teismo 2011 m. vasario 14 d. nutarimas).

3.5. Pazymétina ir tai, kad Konstitucinis Teismas yra konstataves, jog esant itin sunkiai
ekonominei, finansinei padéciai paprastai turéty bati perzidrimas ir mazinamas visy valstybés
valdzig jgyvendinanciy institucijy finansavimas i$ biudZeto &Sy, taip pat jvairiy iS valstybés ar
savivaldybés biudzeto l€Sy finansuojamy sri€iy finansavimas; jeigu buty nustatytas toks teisinis
reguliavimas, kad valstybéje susidarius itin sunkiai ekonominei, finansinei padéciai nebity galima
mazinti tik teismy finansavimo, mazinti tik teiséjy atlyginimuy, tai reikSty, kad teismai yra nepagrjstai
iSskiriami S kity valstybés valdZig jgyvendinanciy institucijy, o teiséjai — i§ kity asmeny,
dalyvaujanCiy vykdant atitinkamy valstybés valdzZios institucijy jgaliojimus; tokios teismy (teiséjy)
iSskirtinés padeéties jtvirtinimas neatitikty atviros, teisingos, darnios pilietinés visuomenes ir
teisingumo imperatyvy reikalavimy; bloginti jstatymy numatytas finansines ir materialines
technines teismy veiklos sglygas, mazinti teiséjy atlyginimus galima tik jstatymu, tai daryti galima
tik laikinai — kol valstybés ekonominé ir finansiné buklé yra itin sunki; tokiu atlyginimy mazinimu
neturi bati sudaroma prielaidy kitoms valstybés valdZios institucijoms, jy pareiginams pazeisti
teismy nepriklausomuma; net ir tuo atveju, kai valstybéje susidaro itin sunki ekonominé, finansiné
padétis, teismy finansavimas, teiséjy atlyginimai negali bati sumazinti taip, kad teismai negaléty
atlikti savo konstitucinés funkcijos ir priedermés — vykdyti teisingumo arba teismy galimybé tai
atlikti baty suvarzyta (Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo 28 d., 2007 m. spalio 22 d., 2013 m.
liepos 1 d. nutarimai).

4. Kaip minéta, teisejo ir teismy nepriklausomumas — ne savitikslis dalykas, bet vienas
esminiy demokratinés teisinés valstybés principy, bitina Zmogaus teisiy ir laisviy apsaugos
salyga; teiséjo ir teismy nepriklausomumas yra ne privilegija, bet viena svarbiausiy teis€jo ir teismy
pareigy, kylanti i§ Konstitucijoje garantuotos kiekvieno asmens, manancio, kad jo teisés ar laisvés
yra pazeidziamos, teisés turéti neSaliSkg gin€o arbitrg, kuris pagal Konstitucijg ir jstatymus is
esmés iSspresty kilusj teisinj gin¢a.

Taigi Konstitucijos 109 straipsnio 2 dalyje jtvirtintas teiséjo ir teismy nepriklausomumas yra
skirtas uztikrinti teisingumo vykdyma, kuris yra iSskirtiné teisminés valdzios funkcija (pagal
Konstitucijos 109 straipsnio 1 dalj teisingumg Lietuvos Respublikoje vykdo tik teismai). Kaip yra
pazymeéjes Konstitucinis Teismas, teisingumo vykdymo funkcija lemia teiséjo ir teismy
nepriklausomuma; teiséjas gali vykdyti teisingumg tik budamas nepriklausomas nuo byloje
dalyvaujanCiy Saliy, valstybés valdzZios institucijy, pareiginy, politiniy ir visuomeniniy susivienijimuy,
fiziniy ir juridiniy asmeny (Konstitucinio Teismo 2001 m. liepos 12 d., 2004 m. geguzés 13 d.
nutarimai).

Konstitucinis Teismas, aiSkindamas Konstitucijos 109 straipsnio 1 dalj, yra ne kartg
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konstataves (inter alia 1999 m. gruodzio 21 d., 2006 m. geguzés 9 d., 2007 m. spalio 24 d.,
2008 m. sausio 21 d., 2012 m. rugseéjo 25 d. nutarimuose), kad teismai, vykdydami teisinguma,
privalo uztikrinti Konstitucijoje, jstatymuose ir kituose teisés aktuose iSreikStos teisés jgyvendinima,
garantuoti teisés virSenybe, apsaugoti Zmogaus teises ir laisves; iS Konstitucijos 109 straipsnio
1 dalies teismams kyla pareiga teisingai ir objektyviai iSnagrinéti bylas, priimti motyvuotus ir
pagrijstus sprendimus (inter alia Konstitucinio Teismo 2007 m. geguzés 15 d., 2008 m. rugséjo
17 d., 2011 m. sausio 31 d., 2012 m. rugséjo 25 d. nutarimai); Konstitucijoje jtvirtintas teisingumo
principas, taip pat nuostata, kad teisingumg vykdo teismai, reiSkia, kad konstituciné vertybé yra ne
pats sprendimo priémimas teisme, bet butent teismo teisingo sprendimo priémimas; konstituciné
teisingumo samprata suponuoja ne formaly, nominaly teismo vykdomg teisinguma, ne iSorine
teismo vykdomo teisingumo regimybe, bet, svarbiausia, tokius teismo sprendimus (kitus
baigiamuosius teismo aktus), kurie savo turiniu néra neteisingi (Konstitucinio Teismo 2006 m.
rugséjo 21 d. nutarimas). Kaip ne kartg konstatuota Konstitucinio Teismo aktuose, vien formaliai
teismo vykdomas teisingumas néra tas teisingumas, kurj jtvirtina, saugo ir gina Konstitucija (inter
alia Konstitucinio Teismo 2006 m. rugséjo 21 d., 2008 m. sausio 21 d., 2011 m. sausio 31 d.,
2012 m. rugséjo 25 d. nutarimai).

5. Konstitucijos 48 straipsnio 1 dalyje inter alia nustatyta, kad kiekvienas Zmogus turi teise
gauti teisinga apmokeéjimg uz darba.

Konstitucinis Teismas yra pazymeéjes, kad Konstitucijos 48 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta
kiekvieno pilieCio teisé gauti teisingg apmokéjimg uz darbg yra prielaida jgyvendinti daugelj kity
konstituciniy teisiy, inter alia viena svarbiausiy prielaidy jgyvendinti Konstitucijos 23 straipsnyje
jtvirtintg nuosavybés teise; asmeniui, kuris atliko pavestg darbg, pagal Konstitucijg atsiranda teisé
reikalauti, kad jam bdty sumokétas visas pagal teisés aktus priklausantis darbo uzmokestis
(atlyginimas), taip pat kad jis blty sumokétas nustatytu laiku; i asmens teisé yra garantuojama,
saugoma ir ginama kaip nuosavybeés teisé (Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 13 d., 2011 m.
vasario 14 d., 2013 m. liepos 1 d. nutarimai). Pagal Konstitucijos 23 straipsnj 3 dalj nuosavybé gali

bati paimama tik jstatymo nustatyta tvarka visuomenés poreikiams ir teisingai atlyginama.
1

Dél Teiséjy atlyginimy jstatymo priedélio (2008 m. lapkri€io 6 d. redakcija) atitikties
Konstitucijos 109 straipsnio 2 daliai, konstituciniam teisinés valstybés principui

1. PareiSkéjai ginCija Teiséjy atlyginimy jstatymo priedélio (2008 m. lapkri€io 6 d. redakcija)
tiek, kiek jame nustatytas Lietuvos AuksSCiausiojo Teismo teiséjo pareiginés algos koeficientas
19,2, Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo teiséjy pareiginés algos koeficientas 18,7,
apygardos administraciniy teismy teiséjy pareiginés algos koeficientas 17,2, atitiktj Konstitucijos
109 straipsnio 2 daliai, konstituciniam teisinés valstybés principui. PareiSkéjy teigimu, gin€ijamu
Teiséjy atlyginimy jstatymo priedélyje (2008 m. lapkriCio 6 d. redakcija) nustatytu teisiniu
reguliavimu Lietuvos AukSc¢iausiojo Teismo, Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo, apygardos

administraciniy teismy teiséjy atlyginimai sumazinti, palyginti su nustatytaisiais pagal Vyriausybés
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1997 m. birZelio 24 d. nutarimu Nr. 666 ir Vyriausybés 1997 m. birZelio 30 d. nutarimu Nr. 689
nustatytg teisinj reguliavima, t. y. Vyriausybés nustatytg teisinj reguliavima, galiojusj laikotarpiu nuo
1998 m. balandzio 1 d. iki 1999 m. gruodzZio 31 d. Toks Teiséjy atlyginimy jstatymo priedélyje
(2008 m. lapkri¢io 6 d. redakcija) nustatytas teisinis reguliavimas, pasak pareiskéjy, prieStarauja
Konstitucijos 109 straipsnio 2 daliai, konstituciniam teisinés valstybés principui, nes pazeidzia
konstitucinj draudimg mazinti teiséjo atlyginimg ar kitas socialines garantijas ir yra traktuotinas kaip
késinimasis | teiséjy ir teismy nepriklausomuma.

2. Minéta, kad Lietuvos Auk$ciausiojo Teismo, Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo,
apygardy administraciniy teismy teiséjy atlyginimy minimalGs dydziai (pareiginés algos,
apskaiCiuojamos dauginant nustatytg koeficientg i§ atitinkamo bazinio dydzio), apskaiCiuoti pagal
Teisejy atlyginimy jstatyme (2008 m. lapkri¢io 6 d. redakcija) nustatytg teisinj reguliavimg, yra
vidutiniSkai 5,6 proc. maZesni nei atitinkamy teiséjy atlyginimy minimalds dydZiai (tarnybiniai
atlyginimai, apskaic€iuojami dauginant nustatytg koeficientg i$ atitinkamo bazinés ménesinés algos
dydzio), apskaiCiuoti pagal Vyriausybés nustatytg teisinj reguliavimg, galiojusj laikotarpiu nuo
1998 m. balandzio 1 d. iki 1999 m. gruodzio 31 d.

3. Minéta ir tai, kad Konstitucijos 109 straipsnio 2 dalyje jtvirtintas teiséjo ir teismy
nepriklausomumas - vienas esminiy demokratinés teisinés valstybés principy; Konstitucija
draudzia mazinti teiséjy atlyginimus ir kitas socialines (materialines) garantijas; bet kokie
meéginimai mazinti teiséjo atlyginimg ar kitas socialines (materialines) garantijas arba teismy
finansavimo ribojimas traktuotini kaip késinimasis j teiséjy ir teismy nepriklausomuma.

Taip pat minéta, kad pagal Konstitucijg bloginti jstatymy numatytas finansines ir
materialines technines teismy veiklos saglygas, mazinti teiséjy atlyginimus galima tik jstatymu, tai
daryti galima tik laikinai — kol valstybés ekonominé ir finansiné baklé yra itin sunki; tokiu atlyginimy
mazinimu neturi buti sudaroma prielaidy kitoms valstybés valdZios institucijoms, jy pareiginams
pazeisti teismy nepriklausomuma; net ir tuo atveju, kai valstybéje susidaro itin sunki ekonominé,
finansiné padétis, teismy finansavimas, teiséjy atlyginimai negali bati sumazinti taip, kad teismai
negaléty atlikti savo konstitucinés funkcijos ir priedermés — vykdyti teisingumo arba teismy
galimybeé tai atlikti baty suvarzyta.

Kaip minéta, vienas esminiy Konstitucijoje jtvirtinto teisinés valstybés principo elementy yra
teisinis tikrumas ir teisinis aiSkumas; teisinio tikrumo ir teisinio aiSkumo imperatyvas suponuoja tam
tikrus privalomus reikalavimus teisiniam reguliavimui: jis privalo bati aiSkus ir darnus.

Sios konstitucinés justicijos bylos kontekste pazymétina, kad tam tikras neesminis kai kuriy
teiséjy atlyginimy ir kity socialiniy (materialiniy) garantijy sumazinimas, susijes su buvusiu tam
tikru teiséjy atlyginimy ir kity socialiniy (materialiniy) garantijy teisinio reguliavimo neaiSkumu,
nestabilumu ir prieStaringumu, galéty badti pateisinamas pereinamojo laikotarpio, kuriuo buvo
formuota atkdrusios nepriklausomybe Lietuvos Respublikos teismy (inter alia teiséjy atlyginimy)
sistema, iSskirtinémis aplinkybémis.

4. Sprendziant, ar ginCijamas Teiséjy atlyginimy jstatymo priedélyje (2008 m. lapkri€io 6 d.
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redakcija) nustatytas teisinis reguliavimas neprieStarauja Konstitucijos 109 straipsnio 2 dalyje
jtvirtintam ir konstitucinio teisinés valstybés principo kontekste aiSkinamam teiséjy ir teismy
nepriklausomumo imperatyvui, pazymetinos Sioje konstitucinés justicijos byloje nustatytos
iSskirtinés aplinkybés:

— Vyriausybés nustatytas teisinis reguliavimas, su kuriuo pareiSkejai lygina gincijamag
Teiséjy atlyginimy jstatymo priedélyje (2008 m. lapkriCio 6 d. redakcija) nustatytg teisinj
reguliavimg, galiojo trumpai — nuo 1997 m. liepos 1 d. iki 1999 m. gruodzio 31 d. — ir nustojo galios
likus daugiau kaip astuoneriems metams iki ginCijamo Teiséjy atlyginimy jstatymo priedélyje
(2008 m. lapkricio 6 d. redakcija) nustatyto teisinio reguliavimo nustatymo;

— Vyriausybés nustatytu teisiniu reguliavimu, su kuriuo pareiskéjai lygina gincijamag Teiséjy
atlyginimy jstatymo priedélyje (2008 m. lapkri¢io 6 d. redakcija) nustatytg teisinj reguliavimg, buvo
nustatytas teiséjy tarnybiniy atlyginimy (koeficienty) padidinimas, kuris nuo 2000 m. sausio 1 d.
buvo sumazintas Vyriausybés 1999 m. gruodzio 28 d. nutarimu Nr. 1494, kaip minéta, atsizvelgiant
j tuo metu susiklosCiusig sudétingg ekonomine ir finansine bukle;

— kaip minéta, Lietuvos AukSciausiojo Teismo, Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo,
apygardy administraciniy teismy teiséjy atlyginimy minimalis dydzZiai (pareiginés algos,
apskai€iuojamos dauginant nustatytg koeficientg i$ atitinkamo bazinio dydzio), apskai€iuoti pagal
Teiséjy atlyginimy jstatyme (2008 m. lapkriCio 6 d. redakcija) nustatytg ginCijamg teisinj
reguliavimg, yra vidutiniSkai 25,8 proc. didesni nei atitinkamy teiséjy atlyginimy minimalls dydzZiai
(tarnybiniai atlyginimai, apskaiiuojami dauginant nustatytg koeficientg i§ atitinkamo bazinés
meénesinés algos dydzio), apskai€iuoti pagal Vyriausybés nustatytg teisinj reguliavima, galiojus;j ir
faktiSkai taikytg laikotarpiu nuo 2000 m. sausio 1 d. iki 2008 m. lapkri€io 14 d.;

— kaip minéta, nuo Lietuvos Respublikos nepriklausomybés atkirimo iki Teise€jy atlyginimy
jstatymo jsigaliojimo galiojes ir faktiSkai taikytas teiséjy atlyginimy dydziy ir jy apskaiCiavimo
teisinis reguliavimas buvo nustatytas ne jstatymu, buvo laikino pobudzio, nenuoseklus ir
priesStaringas; jis laikytinas pereinamojo laikotarpio, kuriuo formuota atkdrusios nepriklausomybe
Lietuvos Respublikos teismy sistema, laikinuoju faktiniu teisiniu reguliavimu; tik Teiséjy atlyginimy
jstatymu buvo jgyvendintas i§ Konstitucijos kylantis reikalavimas teiséjy atlyginimus nustatyti
jstatymu, jy dydzZius diferencijuoti pagal aiSkius, nesusijusius su teisingumo vykdymu sprendzZiant
bylas kriterijus, t. y. Siam jstatymui jsigaliojus baigési minétas pereinamasis laikotarpis, kuriuo
formuota atkdrusios nepriklausomybe Lietuvos Respublikos teismy sistema.

4.1. Taigi pazymétina, kad minétas Lietuvos AukScCiausiojo Teismo, Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo, apygardy administraciniy teismy teiséjy atlyginimy minimaliy dydziy
(pareiginés algos, apskaiCiuojamos dauginant nustatytg koeficientg i§ atitinkamo bazinio dydZio),
apskaiCiuoty pagal Teiséjy atlyginimy jstatyme (2008 m. lapkriio 6 d. redakcija) nustatytg teisinj
reguliavimg, sumazeéjimas vidutiniSkai 5,6 proc., palyginanti su atitinkamy teiséjy atlyginimy
minimaliais dydZiais (tarnybiniais atlyginimais, apskaicCiuojamais dauginant nustatytg koeficientg is

atitinkamo bazinés meénesinés algos dydzio), apskaiCiuotais pagal Vyriausybés nustatytg teisinj
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reguliavimg, galiojusj laikotarpiu nuo 1998 m. balandzio 1 d. iki 1999 m. gruodzio 31 d., nors ir
néra esminis teiséjy atlyginimy mazinimas, galéty bati laikomas pazeidzianiu Konstitucijoje
jtvirtintg teiséjy ir teismy nepriklausomumo imperatyva, jeigu Sioje konstitucinés justicijos byloje
nebuty minéty iSskirtiniy aplinkybiy, ypac to, kad iki Teiséjy atlyginimy jstatymo jsigaliojimo galiojes
ir faktiSkai taikytas teiséjy atlyginimy dydziy ir jy apskai€iavimo teisinis reguliavimas buvo laikino
pobidzio, nenuoseklus ir prieStaringas, jis laikytinas pereinamojo laikotarpio, kuriuo formuota
atkdrusios nepriklausomybe Lietuvos Respublikos teismy sistema, laikinuoju faktiniu teisiniu
reguliavimu. Sioje konstitucinés justicijos byloje taip pat minéta, kad tam tikras neesminis kai kuriy
teiséjy atlyginimy ir kity socialiniy (materialiniy) garantijy sumazinimas, susijes su buvusiu tam
tikru teiséjy atlyginimy ir kity socialiniy (materialiniy) garantijy teisinio reguliavimo neaiSkumu,
nestabilumu ir prieStaringumu, galéty badti pateisinamas pereinamojo laikotarpio, kuriuo buvo
formuota atkdrusios nepriklausomybe Lietuvos Respublikos teismy (inter alia teiséjy atlyginimy)
sistema, iSskirtinémis aplinkybémis.

Taigi, atsizvelgiant j Sioje konstitucinés justicijos byloje nustatytas iSskirtines aplinkybes,
Teisejy atlyginimy jstatymo priedéelyje (2008 m. lapkriCio 6 d. redakcija) nustatyti Lietuvos
AuksSciausiojo Teismo, Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo, apygardy administraciniy
teismy teiséjy pareiginés algos koeficientai nevertintini kaip neatitinkantys konstitucinio teiséjy ir
teismy nepriklausomumo imperatyvo.

4.2. Taip pat vertintinas ir teiséjo atlyginimo sudedamosios dalies — priedo santykinio
dydzio sumazéjimas pagal Teiséjy atlyginimy jstatymo nustatytg teisinj reguliavima.

4.2.1. Kaip minéta, pagal iki Teiséjy atlyginimy jstatymo jsigaliojimo taikytg Vyriausybés
nustatytg teiséjy atlyginimy teisinj reguliavimg maksimalus priedas uz iStarnautg laikg sudaré
42,86 proc. teiséjo tarnybinio atlyginimo (koeficiento); pagal Vyriausybés nustatytg teisinj
reguliavimg, galiojusj laikotarpiu nuo 1997 m. liepos 1 d. iki 1999 m. gruodzio 31 d., maksimalus
priedas uz iStarnautg laikg sudaré 75 proc. teiséjo tarnybinio atlyginimo (koeficiento); pagal Teiséjy
atlyginimy jstatyme nustatytg teisinj reguliavima, Siam jstatymui jsigaliojus, maksimalus jmanomas
gauti priedas uz iStarnautus Lietuvos valstybei metus buvo 18 proc. pareiginés algos — jis galéjo
sudaryti iki 15,25 proc. teiséjo atlyginimo.

4.2.2. Vertinant tokj teiséjo atlyginimo sudedamosios dalies — priedo santykinio dydzio
sumazéjimg, Sioje konstitucinés justicijos byloje atsizvelgtina | tg iSskirtine aplinkybe, kad, kaip
minéta, pagal Teiséjy atlyginimy jstatymg ir iki jo jsigaliojimo taikytg Vyriausybés nustatytg teisinj
reguliavimg nustatyti teiséjy atlyginimy priedai skiriasi ne tik dydziais, bet ir savo pobudziu: Teisejy
atlyginimy jstatyme nustatytas priedas uz iStarnautus Lietuvos valstybei metus, kurie gali bati
skaiciuojami nuo 1990 m. kovo 11 d., kai buvo atkurta Lietuvos Respublikos nepriklausomybé, o
pagal Vyriausybés nustatytg teisinj reguliavimg buvo numatytas priedas uz iStarnautg laikg, inter
alia, nepaisant to, ar iStarnautas laikas susijes su tarnyba Lietuvos valstybei, ir jskaitant tarnybos
ne Lietuvos valstybei iki 1990 m. kovo 11 d. metus. Pazymétina ir tai, kad, kaip minéta, iki Teisejy

atlyginimy jstatymo jsigaliojimo galiojes ir faktiSkai taikytas teiséjy atlyginimy dydziy ir jy



34

apskaiCiavimo teisinis reguliavimas buvo laikino pobtdZio, nenuoseklus ir priestaringas; jis
laikytinas  pereinamojo laikotarpio, kuriuo formuota atkdrusios nepriklausomybe Lietuvos
Respublikos teismy sistema, laikinuoju faktiniu teisiniu reguliavimu; tik Teiséjy atlyginimy jstatymu
buvo jgyvendintas i§ Konstitucijos kylantis reikalavimas teiséjy atlyginimus nustatyti jstatymu, jy
dydzius diferencijuoti pagal aiSkius, nesusijusius su teisingumo vykdymu sprendziant bylas
kriterijus, t. y. Siam jstatymui jsigaliojus baigési minétas pereinamasis laikotarpis, kuriuo formuota
atkdrusios nepriklausomybe Lietuvos Respublikos teismy sistema.

Sioje konstitucinés justicijos byloje taip pat minéta, kad tam tikras neesminis kai kuriy
teiséjy atlyginimy ir kity socialiniy (materialiniy) garantijy sumazinimas, susijes su buvusiu tam
tikru teiséjy atlyginimy ir kity socialiniy (materialiniy) garantijy teisinio reguliavimo neaiSkumu,
nestabilumu ir prieStaringumu, galéty badti pateisinamas pereinamojo laikotarpio, kuriuo buvo
formuota atkdrusios nepriklausomybe Lietuvos Respublikos teismy (inter alia teiséjy atlyginimy)
sistema, iSskirtinémis aplinkybémis.

4.2.3. Siame kontekste pazymétina, kad, kaip 2013 m. vasario 22 d. nutarime konstatavo
Konstitucinis Teismas, laikotarpiu iki Lietuvos Respublikos nepriklausomybeés atkarimo 1990 m.
kovo 11 d. ,vienintelés Lietuvos valstybés institucijos buvo uZsienyje veikusios Lietuvos
Respublikos diplomatinés atstovybés ir konsulinés jstaigos®, ,tarnyba Lietuvos valstybei buvo
jmanoma tik okupuotoje Lietuvos Respublikos teritorijoje tam tikrg laikg veikusiose organizuotos
ginkluotos kovos su okupacija, inter alia Lietuvos Laisvés Kovos Sajldzio, struktirose®.

4.2.4. Taigi, praéjus daugiau kaip aStuoniolikai mety po Lietuvos Respublikos
nepriklausomybés atkdrimo, per kuriuos, priemus Teisejy atlyginimy jstatymg, pasibaigé
pereinamasis laikotarpis, kuriuo formuota atkirusios nepriklausomybe Lietuvos Respublikos
teismy sistema ir kuriam buvo biddingas nenuoseklus ir prieStaringas laikinasis faktinis teiséjy
atlyginimy dydziy ir jy apskai€iavimo teisinis reguliavimas, nebuvo pagrindo tikétis, kad pagal tame
jstatyme nustatytg teisinj reguliavimg Lietuvos Respublikos teismy teiséjams, kaip jy atlyginimo
sudedamoji dalis, galéty bati mokamas priedas uz iStarnautus ne Lietuvos Respublikai metus, inter
alia uz laikotarpj iki 1990 m. kovo 11 d.

5. Atsizvelgiant j iSdéstytus argumentus, darytina iSvada, kad Teiséjy atlyginimy jstatymo
priedélis (2008 m. lapkriio 6 d. redakcija) tiek, kiek jame nustatytas Lietuvos AukSc&iausiojo
Teismo teiséjo pareiginés algos koeficientas 19,2, Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo
teiséjo pareiginés algos koeficientas 18,7, apygardy administraciniy teismy teiséjo pareiginés
algos koeficientas 17,2, neprieStarauja Konstitucijos 109 straipsnio 2 daliai, konstituciniam teisinés
valstybés principui.

6. Pabréztina, jog tai, kad Teiséjy atlyginimy jstatymo priedélis (2008 m. lapkri€io 6 d.
redakcija) tiek, kiek jj ginCija pareiSkéjai, neprieStarauja Konstitucijos 109 straipsnio 2 daliai,
konstituciniam teisinés valstybés principui, yra susije tik su iSskirtinémis Sioje konstitucinés
justicijos byloje nustatytomis aplinkybémis, ypa€ su tuo, kad, kaip minéta, iki Teiséjy atlyginimy

jstatymo jsigaliojimo galiojes ir faktiSkai taikytas teiséjy atlyginimy dydziy ir jy apskaiciavimo
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teisinis reguliavimas buvo laikino pobldzio, nenuoseklus ir prieStaringas, jis laikytinas pereinamojo
laikotarpio, kuriuo formuota atkdrusios nepriklausomybe Lietuvos Respublikos teismy sistema,

laikinuoju faktiniu teisiniu reguliavimu.

1Y

Dél Darbo kodekso 298 straipsnio (2002 m. birzelio 4 d. redakcija), 301 straipsnio
(2012 m. birzelio 26 d. redakcija) atitikties Konstitucijos 23 straipsnio 1, 2 dalims,
48 straipsnio 1 dalies nuostatai ,,Kiekvienas zmogus <...> turi teise <...> gauti teisinga
apmokeéjimg uz darbg <...>“, 109 straipsnio 2 daliai, konstituciniam teisinés valstybés
principui

1. Sioje konstitucinés justicijos byloje pareikéjas — Vilniaus apygardos administracinis
teismas gincija inter alia Darbo kodekso 298 straipsnio (2002 m. birzelio 4 d. redakcija),
301 straipsnio (2012 m. birZelio 26 d. redakcija) atitiktj Konstitucijai.

2. PareiSkéjo — Vilniaus apygardos administracinio teismo ginCijamame Darbo kodekso
298 straipsnyje ,Piniginiy reikalavimy tenkinimas“ (2002 m. birzelio 4 d. redakcija) buvo nustatyta:
,Darbuotojui priklausancios darbo uzmokescio ir kitos su darbo santykiais susijusios sumos
priteisiamos ne daugiau kaip uz trejus metus.”

2.1. Darbo kodekso 298 straipsnyje (2002 m. birzelio 4 d. redakcija) yra nustatyta
darbuotojui galimo priteisti jam priklausan€io darbo uzmokescio ir kity su darbo santykiais susijusiy
sumy dydzio riba: darbuotojo teisé gauti jam priklausantj, bet neiSmoketg darbo uzmokestj ir kitas
su darbo santykiais susijusias sumas apribota trejy mety terminu.

Pagal Siame straipsnyje nustatytg teisinj reguliavimg bet kuriuo atveju asmeniui gali bati
priteistos tik tos jam priklausanCios darbo uzmokescCio ar kitos su darbo santykiais susijusios
sumos, kurios jam néra sumokétos uz ne ilgiau nei trejus metus, t. y. net ir tais atvejais, kai
asmeniui priklausantis darbo uzmokestis ar kitos su darbo santykiais susijusios sumos visiSkai ar
i$ dalies nemokamos ilgiau nei trejus metus ir asmuo tinkamai jgyvendino teise kreiptis j teismg dél
pazeistos teisés | teisingg atlyginimg uz darbg gynimo (inter alia nepraleido jstatyme nustatyto
ieSkinio senaties termino), jam gali bati priteistos tik trejus metus nemokétos sumos.

Pazymétina, kad Darbo kodekso 298 straipsnyje (2002 m. birzelio 4 d. redakcija) yra
vartojamas Zodis ,priteisiamos® ir pats straipsnis yra skirtas darbuotojo piniginiy reikalavimy
tenkinimo reguliavimui. Taigi pagal Siame straipsnyje nustatytg teisinj reguliavimg yra ribojama ir
teismo teisé vykdant teisingumg priteisti (tenkinti darbuotojo piniginius reikalavimus) asmeniui
priklausantj, bet neiSmokétg darbo uzmokestj ir kitas su darbo santykiais susijusias sumas.

Apibendrinant Darbo kodekso 298 straipsnyje (2002 m. birZelio 4 d. redakcija) nustatytg
teisinj reguliavimg pareiSkéjo gin€ijamu aspektu pazZymeétina, kad juo sudarytos prielaidos
nepriteisti viso asmens uzdirbto darbo uzmokescio ir kity jam priklausan€iy su darbo santykiais
susijusiy sumy; atitinkamai apribota teismo teisé vykdyti teisingumg ir uZtikrinti konstituciniy
Zmogaus teisiy jgyvendinima.

2.2. Pazymétina, kad pareiSkéjo ginijamame Darbo kodekso 298 straipsnyje (2002 m.
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birzelio 4 d. redakcija) nustatytas terminas néra ieSkinio senaties terminas, kuris pagal Sio kodekso
27 straipsnio 1 dalj apibréZiamas kaip jstatymy nustatytas laiko tarpas (terminas), per kurj asmuo
gali apginti savo paZeistas teises pareikSdamas ieskinj. Darbo kodekso 298 straipsnyje (2002 m.
birzelio 4 d. redakcija) yra nustatyta ne teisés ginti pazeistas teises trukmé, o, kaip minéta,
darbuotojui galimo priteisti jam priklausanc€io darbo uzmokescio ir kity su darbo santykiais susijusiy
sumy dydzio riba — darbuotojui gali bati priteistas ne didesnis kaip uz trejus metus jam
priklausantis, bet neiSmokétas darbo uzmokestis ir kitos su darbo santykiais susijusios sumos.

Bendrasis Darbo kodekso reglamentuojamiems santykiams taikytinas trejy mety iesSkinio
senaties terminas nustatytas Sio kodekso 27 straipsnio 2 dalyje; jis taikytinas ir reikalavimams dél
darbo uzmokescio ir kity su darbo santykiais susijusiy sumy priteisimo.

2.3. Siame kontekste paminétina, kad pareiskéjo gingijama Darbo kodekso 298 straipsnyje
(2002 m. birzelio 4 d. redakcija) jtvirtinta nuostata, kuria ribojama darbuotojo teisé gauti jam
priklausantj, bet neiSmokétg darbo uzmokestj ir kitas su darbo santykiais susijusias sumas, i$
esmeés yra perimta i§ Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos darbo jstatymy kodekso. Jo
252" straipsnyje ,Piniginiy reikalavimy patenkinimas* buvo nustatyta: ,Nagrinédamas darbo ginéus
piniginiy reikalavimy klausimais, iSskyrus reikalavimus iSmoketi darbuotojui vidutinj uzdarbj uz
priverstinés pravaikStos laikg arba uzdarbio skirtumg uz laika, kai darbuotojas dirbo maziau
apmokama darbg (Sio kodekso 245 ir 252 straipsniai), gin€g nagrinéjantis organas turi teise priimti
sprendimg, kad darbuotojui blty iSmokétos priklausancios jam sumos ne daugiau kaip uz vienerius
metus, o klausimu dél piniginés kompensacijos uz neiSnaudotas atostogas, atleidziant i$ darbo, —
ne daugiau kaip uz dvejus darbo metus.”

Si nuostata galiojo nuo 1973 m. sausio 1 d. iki 2002 m. gruodzio 31 d., kol 2003 m. sausio
1 d. jsigaliojo Lietuvos Respublikos darbo kodeksas, patvirtintas 2002 m. birZelio 4 d.

3. Seimas 2012 m. birzelio 26 d. priémé Lietuvos Respublikos darbo kodekso
204 straipsnio ir XIX skyriaus pakeitimo jstatyma, kurio 2 straipsniu, jsigaliojusiu 2013 m. sausio 1
d., pakeité Darbo kodekso XIX skyriy, inter alia pareiSkéjo gin€ijamg Darbo kodekso 298 straipsnj
(2002 m. birzelio 4 d. redakcija). Priemus Darbo kodekso 204 straipsnio ir XIX skyriaus pakeitimo
jstatymg, Darbo kodekso 298 straipsnis (2002 m. birzelio 4 d. redakcija) tapo 301 straipsniu — jame
yra jtvirtinta identiSka nuostata. Pazymétina, kad pareiSkéjas — Vilniaus apygardos administracinis
teismas gincija ir Darbo kodekso 301 straipsnj (2012 m. birZelio 26 d. redakcija).

4. Minéta, kad Konstitucijos 48 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta kiekvieno pilieCio teisé gauti
teisingg apmokeéjimg uz darbg yra prielaida jgyvendinti daugelj kity konstituciniy teisiy, inter alia
viena svarbiausiy prielaidy jgyvendinti Konstitucijos 23 straipsnyje jtvirtinta nuosavybés teise;
asmeniui, kuris atliko pavestg darbg, pagal Konstitucijg atsiranda teisé reikalauti, kad jam buty
sumokeétas visas pagal teisés aktus priklausantis darbo uzmokestis (atlyginimas), taip pat kad jis
bty sumokétas nustatytu laiku; §i asmens teisé yra garantuojama, saugoma ir ginama kaip
nuosavybes teisé (Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 13 d., 2011 m. vasario 14 d., 2013 m.

liepos 1 d. nutarimai).
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5. Minéta, kad Darbo kodekso 298 straipsnyje (2002 m. birzelio 4 d. redakcija) nustatytu
teisiniu reguliavimu sudarytos prielaidos nepriteisti viso asmens uzdirbto darbo uzmokescio ir kity
jam priklausanCiy su darbo santykiais susijusiy sumy, atitinkamai apribota teismo teisé vykdyti
teisinguma ir uztikrinti konstituciniy Zmogaus teisiy jgyvendinimg. Pazymétina, kad taip sudarytos
prielaidos darbdaviui nemokéti dalies darbuotojui priklausanc€io atlyginimo uz atliktg darbg. Tokio
teisinio reguliavimo negalima jvertinti kaip nustatan€io nuosavybés — asmeniui priklausancio
atlyginimo uz jo atliktg darbg — paémimg visuomeneés poreikiams teisingai atlyginant.

Taigi Darbo kodekso 298 straipsnyje (2002 m. birzelio 4 d. redakcija) nustatytu teisiniu
reguliavimu yra sudaromos prielaidos paZzeisti asmens konstitucine nuosavybés teise, kartu ir
konstitucine teise gauti teisingg apmokéjimg uz darba.

6. Minéta ir tai, kad Darbo kodekso 298 straipsnyje (2002 m. birzelio 4 d. redakcija)
nustatytu teisiniu reguliavimu apribota teismo teisé vykdyti teisingumag ir uZtikrinti konstituciniy
Zmogaus teisiy jgyvendinimg; ribojama teismo teisé, vykdant teisingumg, priteisti (tenkinti
darbuotojo piniginius reikalavimus) asmeniui priklausantj, bet neiSmokétg darbo uzmokest;j ir kitas
su darbo santykiais susijusias sumas. Pazymétina, kad pagal tokj teisinj reguliavimg net tuo atveju,
su darbo santykiais susijusiy sumy buty pagrjsti ir juos tenkinti atsiZvelgiant j nagrinéjamos bylos
aplinkybes baty teisinga, teismas negaléty to daryti uz ilgesnj nei trejy mety laikotarp;.

Taip pat minéta, jog Konstitucinis Teismas, aiSkindamas Konstitucijos 109 straipsnio 1 dalj,
yra ne kartg konstataves, kad teismai, vykdydami teisingumg, privalo uztikrinti Konstitucijoje,
jstatymuose ir kituose teisés aktuose iSreikStos teisés jgyvendinimg, garantuoti teisés virSenybe,
apsaugoti Zzmogaus teises ir laisves; Konstitucijoje jtvirtintas teisingumo principas, taip pat
nuostata, kad teisingumg vykdo teismai, reiSkia, kad konstituciné vertybé yra ne pats sprendimo
priemimas teisme, bet butent teismo teisingo sprendimo priemimas; konstituciné teisingumo
samprata suponuoja ne formaly, nominaly teismo vykdomg teisingumag, ne iSorine teismo vykdomo
teisingumo regimybe, bet, svarbiausia, tokius teismo sprendimus (kitus baigiamuosius teismo
aktus), kurie savo turiniu néra neteisingi.

Taigi Darbo kodekso 298 straipsnyje (2002 m. birzelio 4 d. redakcija) nustatytu teisiniu
reguliavimu ribojant teismo teise vykdyti teisingumag ir uztikrinti konstituciniy Zmogaus teisiy
jgyvendinimg yra sudaromos prielaidos teismams priimti savo turiniu neteisingus sprendimus.

7. Atsizvelgiant j iSdéstytus argumentus, darytina iSvada, kad Darbo kodekso 298 straipsnis
(2002 m. birzelio 4 d. redakcija) prieStaravo Konstitucijos 23 straipsniui, 48 straipsnio 1 dalies
nuostatai ,Kiekvienas Zmogus <..> turi teise <..> gauti teisingg apmokéjimg uz darbg“,
109 straipsnio 1 daliai.

8. Minéta, kad Seimas 2012 m. birzelio 26 d. priémé Darbo kodekso 204 straipsnio ir
XIX skyriaus pakeitimo jstatyma, kurio 2 straipsniu, jsigaliojusiu 2013 m. sausio 1 d., pakeité Darbo
kodekso XIX skyriy, inter alia pareiSkéjo ginijamg Darbo kodekso 298 straipsnj (2002 m. birzelio

4 d. redakcija); priemus Darbo kodekso 204 straipsnio ir XIX skyriaus pakeitimo jstatymg, Darbo
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kodekso 298 straipsnis (2002 m. birzelio 4 d. redakcija) tapo 301 straipsniu — jame yra jtvirtinta
identiSka nuostata. Minéta ir tai, kad pareiSkéjas — Vilniaus apygardos administracinis teismas
gin€ija ir Darbo kodekso 301 straipsnj (2012 m. birzelio 26 d. redakcija).

Siame Konstitucinio Teismo nutarime konstatavus, kad Darbo kodekso 298 straipsnis
(2002 m. birzelio 4 d. redakcija) prieStaravo Konstitucijos 23 straipsniui, 48 straipsnio 1 dalies
nuostatai ,Kiekvienas Zzmogus <...> turi teise <...> gauti teisingg apmokéjimg uz darbg®,
109 straipsnio 1 daliai, remiantis tais pacCiais argumentais konstatuotina ir tai, kad Darbo kodekso
301 straipsnis (2012 m. birzelio 26 d. redakcija) prieStarauja Konstitucijos 23 straipsniui,
48 straipsnio 1 dalies nuostatai ,Kiekvienas zmogus <...> turi teise <...> gauti teisingg apmokeéjima
uz darba®, 109 straipsnio 1 daliai.

9. Tai konstataves, Konstitucinis Teismas toliau netirs, ar Darbo kodekso 298 straipsnis
(2002 m. birzelio 4 d. redakcija) neprieStaravo, o Darbo kodekso 301 straipsnis (2012 m. birZelio
26 d. redakcija) neprieStarauja Konstitucijos 109 straipsnio 2 daliai, konstituciniam teisinés
valstybés principui.

10. Siame kontekste paZymeétina, kad Konstitucijos 48 straipsnio 1 dalies nuostatos
aiSkintinos atsizvelgiant | Konstitucijos 46 straipsnio 3 dalj, kurioje nustatyta: ,Valstybé reguliuoja
ukine veiklg taip, kad ji tarnauty bendrai tautos gerovei.“ Konstitucinis Teismas 1999 m. kovo 4 d.
nutarime yra konstataves, kad darbo rinkos santykiuose privataus verslo srityje valstybés
priedermél — jstatymo nustatytomis priemonémis uztikrinti darbdaviy ir asmeny, sitlanciy savo
darbo jégg bei sugebéjimus, interesy pusiausvyrg, derinti juos su visuomenés interesais.
Pazymétina, kad tai mutatis mutandis taikytina ir teisiniams santykiams, kai darbdavys yra
valstybé.

Atsizvelgiant | tai, taip pat pazymétina, kad viena i§ darbuotojy ir darbdaviy interesy
pusiausvyros ir jy derinimo su visuomeneés interesais teisiniy garantijy yra procesinis ieSkinio
senaties institutas, inter alia nustatantis laikotarpj, per kurj darbo santykiy $alis gali ginti savo
teises pareikSdama ieskin;.

Sios konstitucinés justicijos bylos kontekste pazymétina ir tai, kad jstatymy leidéjas turi
susijusiy sumy priteisimo terming. Taciau jg jgyvendindamas jstatymy leidéjas turi nustatyti tok]
terming, kuris uztikrinty ir veiksmingg konstitucinés teisés j teisingg apmokéjimg uz darbg gynyba,
ir darbo teisiniy santykiy stabilumg apsaugant darbdavio interesus nuo nepagrjstai uzdelsty
reikalavimy. Sis terminas galéty bati ir trumpesnis nei bendrasis darbo santykiams taikytinas
ieSkinio senaties terminas.

11. Pazymétina ir tai, kad Sios konstitucinés justicijos bylos tyrimo dalykas néra Teiséjams
nesumokétos darbo uzmokescCio dalies grazinimo jstatymas, kuris yra specialusis jstatymas,
reguliuojantis teiséjams nesumokétos atlyginimo dalies, kurig sudaro pagal teisés aktus,
reglamentavusius teiséjy darbo uzmokestj iki 1999 m. gruodzio 31 d., teiséjams iSmokétino ir per

Sio jstatymo 2 straipsnyje nurodytg laikotarpj jiems iSmokéto atlyginimo dydzZiy skirtumas,
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grazinima.

Tai, kad Siame nutarime konstatuota, jog Darbo kodekso 298 straipsnis (2002 m. birZelio
4 d. redakcija) prieStaravo, o Darbo kodekso 301 straipsnis (2012 m. birZelio 26 d. redakcija)
prieStarauja Konstitucijai, savaime nereiSkia, kad jstatymy leidéjas, paisydamas valstybés biudzeto
pajamy ir iSlaidy subalansavimo imperatyvo ir atsizvelgdamas | inter alia valstybés iSgales, jvairius
jos jsipareigojimus, negali specialiu jstatymu nustatyti asmeny, kuriems uz darbg apmokama is
valstybés ar savivaldybés biudzeto leSy, patirty praradimy, susidariusiy sumazinus jy atlyginimus
dél valstybéje susiklosCiusios ekonominés, finansinés padéties, kompensavimo mechanizmo, inter
alia patirty praradimy kompensavimo dydziy ir terminy, teisingo laikotarpio, uz kurj kompensuojami
patirti praradimai.

12. Siame kontekste taip pat pazymétina, kad Europos Zmogaus Teisiy Teismas 2013 m.
spalio 15 d. nutarimu byloje Savickas ir kiti prie§ Lietuvg (peticijy Nr. 66365/09, 12845/10,
29809/10, 29813/10, 30623/10, 28367/11) pripazino akivaizdziai nepriimtinais pareiSkimus dél
tariamo Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos Protokolo Nr. 1 1 straipsnio
pazeidimo dél teiséjams sumazinto atlyginimo (arba sumazinto atlyginimo dalies) ir jo (arba jos)
kompensavimo salygy. Teismas pabréze, kad Lietuva, laikinai sumazindama teiséjy atlyginimus,
neperzengé valstybés turimos vertinimo laisvés nustatant nuosavybés naudojimo salygas riby,
todél pateikti skundai buvo atmesti.

13. Kaip ne kartg yra konstataves Konstitucinis Teismas, Konstitucijos 107 straipsnio
1 dalies nuostata, kad teisés aktas (ar jo dalis) negali bati taikomas nuo tos dienos, kai oficialiai
paskelbiamas Konstitucinio Teismo sprendimas, jog atitinkamas teisés aktas (jo dalis) prieStarauja
Konstitucijai, reiSkia, kad tol, kol Konstitucinis Teismas néra priémes sprendimo, jog atitinkamas
teisés aktas (jo dalis) prieStarauja Konstitucijai, preziumuojama, kad toks teisés aktas (jo dalis)
atitinka Konstitucijg ir kad tokio teisés akto (jo dalies) pagrindu atsirade teisiniai padariniai yra
teiséti. Sios konstitucinés justicijos bylos kontekste pazymétina, kad iki $io Konstitucinio Teismo
nutarimo oficialaus paskelbimo Darbo kodekso 298 straipsnio (2002 m. birZelio 4 d. redakcija) ir
Darbo kodekso 301 straipsnio (2012 m. birzelio 26 d. redakcija) pagrindu atsirade teisiniai

padariniai yra teiséti.

Vadovaudamasis Lietuvos Respublikos Konstitucijos 102, 105 straipsniais, Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo jstatymo 1, 53, 54, 55, 56 straipsniais, Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas

nutaria:

1. Pripazinti, kad Lietuvos Respublikos teisejy atlyginimy jstatymo priedélis (2008 m.
lapkrigio 6 d. redakcija; Zin., 2008, Nr. 131-5022) tiek, kiek jame nustatytas Lietuvos Auk$g&iausiojo
Teismo teiséjo pareiginés algos koeficientas 19,2, Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo
teiséjo pareiginés algos koeficientas 18,7, apygardy administraciniy teismy teiséjo pareiginés

algos koeficientas 17,2, neprieStarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai.
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2. Pripazinti, kad Lietuvos Respublikos darbo kodekso 298 straipsnis (2002 m. birzelio 4 d.
redakcija; Zin., 2002, Nr. 64-2569) prieStaravo Lietuvos Respublikos Konstitucijos 23 straipsniui,
48 straipsnio 1 dalies nuostatai ,Kiekvienas Zmogus <...> turi teise <...> gauti teisingg apmokéjimag
uz darbg®, 109 straipsnio 1 daliai.

3. Pripazinti, kad Lietuvos Respublikos darbo kodekso 301 straipsnis (2012 m. birZelio
26d. redakcija; Zin., 2012, Nr. 80-4138) prieStarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijos
23 straipsniui, 48 straipsnio 1 dalies nuostatai ,Kiekvienas Zmogus <...> turi teise <...> gauti

teisingg apmokeéjimg uz darbg“, 109 straipsnio 1 daliai.
Sis Konstitucinio Teismo nutarimas yra galutinis ir neskundziamas.
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