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Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo iSpléstiné teis€jy kolegija, susidedanti i§ teiséjy
Artiiro Drigoto, Gintaro KryZeviciaus (kolegijos pirmininkas), Veslavos Ruskan, Ariino
Sutkeviciaus ir Virginijos Volskienés (pranes¢ja),
sekretoriaujant Laisvidai Versekienei,
dalyvaujant atsakovo Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministerijos atstovui Dariui
Taminskui ir atsakovo Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos atstovei Eglei Dervinskienei,

vieSame teismo posédyje zodinio proceso tvarka iSnagrinéjo normin¢ administracing bylg
pagal Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2017 m. vasario 7 d. nutartj istirti, ar Lietuvos
Respublikos sveikatos apsaugos ministro ir Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2009 m.
kovo 19 d. jsakymu Nr. V-196/1R-80 patvirtinto Reikalavimy pretendenty ] teiséjus ir teiséjy
sveikatai ir pretendenty ] teiséjus ir teis€jy sveikatos tikrinimo tvarkos apraso (2012 m. gruodzio
13 d. jsakymo Nr. V-1149/1R-334 redakcija) 9.4 punktas ta apimtimi, kuria nustatyta, kad kartu su
galutine iSvada pateikiama ir psichologo surasyta teis€¢jo psichologinio vertinimo iSvada, taip pat
9.5 punktas ta apimtimi, kurioje nustatyta, kad uzpildyta ir patvirtinta F Nr. 046/a kartu su <...>
teiséjo psichologinio vertinimo iSvada atiduodama <...> teis¢jui, kuris pateikia ja Nacionalinei
teismy administracijai, nepriestarauja Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 53" straipsnio 4 daliai,
taip pat konstituciniams teisinés valstybés ir Zzmogaus asmens nelieCiamumo principams.

[Splestine teiséjy kolegija
nustate:

1.  Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas nagrin¢jo administracing byla (Nr. eA-
119-146/2017) pagal pareiskéjos R. B. apeliacinj skundg dél Vilniaus apygardos administracinio
teismo 2015 m. lapkri¢io 6 d. sprendimo administracinéje byloje pagal pareiskéjos R. B. skunda
atsakovams Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos Medicinos centrui (toliau — ir
Medicinos centras), Lietuvos valstybei, atstovaujamai Lietuvos Respublikos vidaus reikaly
ministerijos Medicinos centro, trefiajam suinteresuotam asmeniui Nacionalinei teismy
administracijai dél sprendimo panaikinimo. Sios administracinés bylos nagrinéjimo metu priimta
2017 m. vasario 7 d. nutartimi Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas nutar¢ pradéti norminio



teisés akto teisétumo tyrima, siekdamas nustatyti, ar Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos
ministro ir Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2009 m. kovo 19 d. jsakymu Nr. V-196/1R-
80 ,,D¢l Reikalavimy pretendenty  teis€jus ir teis€jy sveikatai ir pretendenty | teiséjus ir teiséjy
sveikatos tikrinimo tvarkos apraso patvirtinimo* patvirtinto Reikalavimy pretendenty | teiséjus ir
teiséjy sveikatai ir pretendenty i teiséjus ir teiséjy sveikatos tikrinimo tvarkos apraso (2012 m.
gruodzio 13 d. jsakymo Nr. V-1149/1R-334 redakcija) (toliau — ir Sveikatos tikrinimo aprasas)
9.4 punktas ta apimtimi, kuria nustatyta, kad kartu su galutine iSvada pateikiama ir psichologo
surasyta teiséjo psichologinio vertinimo iSvada, taip pat 9.5 punktas ta apimtimi, kurioje nustatyta,
kad uzpildyta ir patvirtinta F Nr. 046/a kartu su <...> teis¢jo psichologinio vertinimo iSvada
atiduodama <...> teiséjui, kuris pateikia ja Nacionalinei teismy administracijai, neprieStarauja
Lietuvos Respublikos teismy jstatymo (toliau — ir Teismy jstatymas) (Zin., 1994, Nr. 46-851; 2002,
Nr. 17-649; 2008, Nr. 81-3186) 53" straipsnio 4 daliai, taip pat konstituciniams teisinés valstybés ir
zmogaus asmens nelieCiamumo principams.

2.  Motyvuodamas savo abejon¢ dél Sveikatos tikrinimo apraso 9.4 ir 9.5 punkty
teisétumo, Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas nurodo, kad individualioje
administracingje byloje gincas, be kita ko, kilo d¢l Medicinos centro direktoriaus 2015 m. vasario
10 d. sprendimo Nr. 45R-297 ,Dél 2015 m. sausio 8 d. psichologinio vertinimo Nr. 30 iSvados®,
kuriuo buvo atmestas pareiSkéjos R. B. praSymas perzitréti / panaikinti psichologés V. G.
psichologinio vertinimo 2015 m. sausio 8 d. iSvados Nr. 30 dalj, kurioje, vadovaujantis Lietuvos
Respublikos teismy jstatymo 53* straipsnio 2 dalimi ir atlikus pareiskéjos asmenybés psichologinj
tyrima, pateiktas pareiSk€jos asmenybés jvertinimas, panaikinimo. Byloje nustatyta, kad tikrinant
pareiskéjos (teiséjos) sveikatag buvo pildytas patvirtintos formos medicininis dokumentas
F Nr. 025/a, kuriame, be kita ko, yra Medicinos centro psichologés 2014 m. gruodzio 22 d. jrasas.
Be to, ta pati Medicinos centro psichologé surasé ir pateiké atskirg dokumentg — 2015 m. sausio 8 d.
psichologinio vertinimo iSvadg Nr. 30, kuri buvo pateikta pareiSkéjai kartu su patvirtintos formos
medicininiu dokumentu — medicininiu pazyméjimu (toliau — F Nr. 046/a), kuriame pateikta
Gydytojy konsultacinés komisijos (toliau — ir GKK) i§vada, kad sveikatos bukl¢ leidzia eiti teis€¢jo
pareigas. Taigi, Medicinos centro psichologo iS§vada vieningos sveikatos patikrinimo procediiros
metu yra pateikta dviem biidais — jrasant j patvirtintos formos medicinin} dokumentg F Nr. 025/a,
kuriame pateikta galutiné GKK iSvada, ir surasant atskirg pazyma (psichologinio vertinimo iS§vada).

3. Norming¢ administracing bylg inicijavusio Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo
nuomone, Sveikatos tikrinimo apraso 9.4 ir 9.5 punkty nuostatomis numatyta, kad be 9.5 punkte
numatytos galutinés Gydytojy konsultacinés komisijos iSvados, kuri jraSoma ] Medicininj
pazyméjimg (F Nr. 046/a), turi biiti suraSomas ir atskiras dokumentas — psichologinio vertinimo
i§vada, nors pagal Teismy jstatymo 53' straipsnio 4 dalj sveikatos patikrinimas apima ir
psichologinj vertinimg. Be to, Sveikatos tikrinimo apraso 9.5 punktas nustato teiséjui pareigg
pateikti psichologinio vertinimo i§vada Nacionalinei teismy administracijai, nors tai néra numatyta
pagal Teismy jstatymo 53" straipsnio 4 dalj ir kitas $io istatymo normas. Pagal Lietuvos
Respublikos sveikatos sistemos jstatymo (toliau — ir Sveikatos sistemos jstatymas) 3 straipsnio
2 punktg asmens sveikatos prieziliros jstaigy teises ir pareigas gali nustatyti tik jstatymai.

4, Nutartyje pradéti norminio teisés akto teisétumo tyrimg Lietuvos vyriausiasis
administracinis teismas remiasi Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo (toliau — ir
Konstitucinis Teismas) iSaiskinimais (2004 m. gruodzio 13 d., 2006 m. sausio 16 d. nutarimai) dé¢l
konstitucinio teisinés valstybés principo tuo aspektu, kad draudZiama Zemesnés galios teisés aktais
(Siuo atveju — poistatyminiais teisés aktais) reguliuoti tuos visuomeninius santykius, kurie gali biiti
reguliuojami tik aukStesnés galios teisés aktais, taip pat, kad Zemesnés galios teisés aktuose
draudziama nustatyti tokj teisinj reguliavima, kuris konkuruoty su nustatytuoju aukStesnés galios
teisés aktuose.

5.  Individualia administracing byla nagriné¢jantis Lietuvos vyriausiasis administracinis
teismas taip pat nurodo, kad pagal Lietuvos Respublikos pacienty teisiy ir zalos sveikatai
atlyginimo jstatyma (toliau — ir Pacienty teisiy ir zalos sveikatai atlyginimo jstatymas) informacija
apie paciento (t. y. asmens, kuris naudojasi sveikatos prieZitiros jstaigy teikiamomis paslaugomis,
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nepaisant to, ar jis sveikas, ar ligonis) sveikatg yra konfidenciali (8, 9 str.). Taip pat pabrézia, jog i
Sveikatos tikrinimo apraso 9.4 ir 9.5 punktuose numatytg psichologinio vertinimo iS§vada jraSomi
duomenys, kurie Lietuvos Respublikos asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo (toliau — ir
Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymas, ADTA]) prasme priskirtini prie ypatingy asmens
duomeny (ADTAI 2 str. 8 d.). Todél poistatyminiu teisés aktu (Sveikatos tikrinimo apraso
9.5 punktu) nustacius, kad psichologinio vertinimo iSvadg teis¢jas pateikia Nacionalinei teismy
administracijai, sukuriama situacija, kad ypatingi asmens duomenys tampa priecinami neapibréztam
asmeny ratui. Teismas pazymi ir tai, kad Sveikatos tikrinimo apraSo 13 punkte nurodyta galutinio
sveikatos patikrinimo dokumento F 046/a saugojimo vieta — teiséjo asmens byla. Apie
psichologinio vertinimo iSvady saugojima Sveikatos tikrinimo aprase net neuzsimenama, nors
iSvadose nurodomi ypatingi asmens duomenys.

6. D¢l nurodyty priezaséiy Lietuvos vyriausiajam administraciniam teismui kyla
abejoniy dél Sveikatos tikrinimo apraso 9.5 punktu nustatyto teisinio reguliavimo atitikties
konstituciniams teisinés valstybés ir zmogaus asmens nelie¢iamumo principams. Sig abejong, be
kita ko, teismas grindzia Lietuvos Respublikos Konstitucijos (toliau — ir Konstitucija) 21 straipsnio
1 dalimi (zmogaus asmuo nelie¢iamas) bei Konstitucinio Teismo jurisprudencija (2000 m. geguzeés
8 d., 2012 m. birzelio 4 d. nutarimai), pagal kurig asmens nelie¢iamumo, kaip teis€s saugomos
vertybés, turinj sudaro fizinis bei psichinis nelie¢iamumas; §i teisé | asmens nelieCiamuma néra
absoliuti, t. y. ji gali buiti ribojama, ta¢iau tai gali biiti daroma tik jstatymuose nustatytais pagrindais
bei tvarka. Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas atkreipia démesj ir j tai, kad Europos
Zmogaus Teisiy Teismas (toliau — ir EZTT) asmens fizinj ir psichologinj nelie¢iamuma priskiria ir
privataus gyvenimo sampratai Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos (toliau —
ir Europos Zmogaus teisiy konvencija, Konvencija) 8 straipsnio prasme (zr., pvz., EZTT 2005 m.
birzelio 16 d. sprendimo byloje Storck pries Vokietijg (pareiskimo Nr. 61603/00), 143 p.).

7. Rengiant normine administracine bylg nagrinéti Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo
posédyje, gautas atsakovo Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministerijos (toliau — ir Sveikatos
apsaugos ministerija, SAM) atsiliepimas, kuriame iSreiskiama pozicija gincijamas Sveikatos tikrinimo apraso
9.4 ir 9.5 punkty nuostatas pripaZinti teisétomis.

8. Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministerija atsiliepime nurodo, kad Teismy jstatymo
53! straipsnio 3 dalimi jstatymy leidéjas numaté, jog tiek reikalavimai pretendenty j teiséjus ir teisejy
sveikatai, tiek ir pretendenty j teiséjus ir teiséjy sveikatos patikrinimo tvarka reglamentuotina jstatyma
jgyvendinanciuoju aktu. Todél, vadovaudamiesi Siuo pagrindu, Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos
ministras ir Lietuvos Respublikos teisingumo ministras 2009 m. kovo 19 d. jsakymu Nr. V-196/1R-80
patvirtino Reikalavimy pretendenty j teiséjus ir teiséjy sveikatai ir pretendenty j teiséjus ir teiséjy sveikatos
tikrinimo tvarkos aprasa.

9. SAM nuomone, Teismy jstatymo 53" straipsnio 4 dalyje jstatymy leidéjas tikslingai i$skyre,
jog sveikatos patikrinimas apima ir psichologinj vertinima, o psichologinis vertinimas atliekamas asmenybés
bldo ir paZintinés veiklos savybéms nustatyti. Todeél atitiktj Sveikatos tikrinimo aprasu nustatytiems
reikalavimams pretendenty j teiséjus ar teiséjy sveikatai vertina ir galutine iSvada apie tai, ar asmuo dél
sveikatos biklés gali (negali) dirbti teiséju, priima Gydytojy konsultaciné komisija, jvertinusi tyrimus bei visy
specialisty iSvadas ir vadovaudamasi Sio Sveikatos tikrinimo apraso lll dalyje nurodytais reikalavimais
pretendenty | teiséjus ir teiséjy sveikatai. Taigi, atsizvelgiant j Teismy jstatymo 53 straipsnio 4 dalj bei
sistemiskai vertinant su kitais Teismy jstatymo straipsniais, kuriuose numatyti pretendento j teiséjus
atrankos vertinimo pagrindai, manytina, psichologinio vertinimo tikslas — asmenybés bido ir pazintinés
veiklos savybéms nustatyti — laikytinas pagrindu Sveikatos tikrinimo apraso 9.4 bei 9.5 punktuose



numatytiems reikalavimams, kurie batent ir patikslinti (papildyti) nauja Sio akto redakcija (2012 m. gruodzio
13 d. jsakymo Nr. V-1149/1R-334 redakcija). Pakeitimai priimti siekiant geriau jvertinti psichologinj
pretendenty pasirengimag Siam darbui, t. y. sudaryti sglygas, kad atrenkant teiséjus Pretendenty j teiséjus
atrankos komisijos (toliau — ir Atrankos komisija) nariai, o véliau Respublikos Prezidentas, turéty galimybe
susipazinti su informacija apie pretendento | teiséjus atlikta psichologinj vertinimg, neapsiribojant
medicinos dokumenty iSraso forma F Nr. 046/a, kurioje i$ esmés tik nurodoma, ar pretendentas j teiséjus
gali (negali) dirbti teiséju. |statymy leidéjas akcentuoja psichologinio pasirengimo teiséjo darbui svarbg,
todél atrenkant bei skiriant teiséjus tam turi bati skiriamas iSskirtinis démesys (Lietuvos Respublikos
teisingumo ministerijos 2012 m. lapkri¢io 27 d. rastas Nr. (1.6).2T-1806).

10. SAM atkreipia démes;j j tai, kad Sveikatos tikrinimo apra$o 8.1 punkte (kaip ir minétais nuo
2012 m. gruodzio 19 d. jsigaliojusiais pakeitimais) nustatyta, kad pries sveikatos tikrinimg ir pries
psichologinj vertinimg pacientas yra informuojamas pasirasytinai, kad jo asmens ir ypatingi duomenys
(duomenys apie jo sveikatg ir apie psichologinj vertinimg) bus tvarkomi atrenkant, vertinant ar skiriant jj
teiséju, uZpildo ir pasiraso Pretendento j teiséjus ar teiséjo garbés deklaracijg (sveikatos patikrinimo
klausimyng). Taigi Sveikatos tikrinimo aprase jtvirtintas reikalavimas gauti rasytinj asmens (pretendento j
teiséjus ar teiséjo) sutikimg dél ypatingy jo asmens duomeny tvarkymo (Pacienty teisiy ir Zalos sveikatai
atlyginimo jstatymo 8 str. 4 d.). Be to, pazymétina, kad pagal Pacienty teisiy ir Zalos sveikatai atlyginimo
jstatymo 9 straipsnio 2 dalj uz neteisétg konfidencialios informacijos apie pacientg rinkimg ir naudojimag
atsakoma teisés akty nustatyta tvarka. Tiek Teismy jstatyme, tiek ir §j jstatyma jgyvendinandiuose teisés
aktuose numatyti konkretds subjektai, kurie susipaZjsta su informacija apie pretendento j teiséjus ar teiséjo
sveikata — Vidaus reikaly ministerijos Medicinos centras, Nacionaliné teismy administracija, Pretendenty j
teiséjus atrankos komisija bei Respublikos Prezidentas. Be to, Pacienty teisiy ir Zalos sveikatai atlyginimo
jstatymo 9 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad, uztikrinant paciento teise j privataus gyvenimo nelie¢iamuma,
turi badti vadovaujamasi nuostata, jog paciento interesai ir gerové yra svarbesni uz visuomenés interesus.
Sios nuostatos taikymas gali biti ribojamas jstatymy nustatytais atvejais, kai tai bitina visuomenés
saugumo, nusikalstamumo prevencijos, visuomenés sveikatos arba kity Zmoniy teisiy ir laisviy apsaugai.
Atsizvelgiant j Teismy jstatyme apibréziama teiséjo statusg, jo funkcijas ir jgaliojimus, nusprendziant dél
teisminiame procese dalyvaujanciy asmeny teisiy ir / ar pareigy, vertintina, kad jstatymy leidéjas tikslingai
Teismy jstatymo 53" straipsnio 4 dalyje i$skyré psichologinio vertinimo tiksla — nustatyti asmenybés bado ir
pazintinés veiklos savybes, j kurias, be kita ko, atsizvelgiant, sprendZiama dél pretendento j teiséjus ar
teiséjo galimybiy eiti teiséjo pareigas.

11. Taip pat SAM paZymi, kad Teiséjy taryba 2015 m. gruodZio 1 d. rastu Nr. 36P-25E-(7.1.1)
kreipési j Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministerijg ir Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijg
su sidlymais keisti Sveikatos tikrinimo aprado nuostatas. Sio kreipimosi pagrindu Lietuvos Respublikos
sveikatos apsaugos ministro 2016 m. sausio 7 d. jsakymu Nr. V-9 ,Dél darbo grupés reikalavimy
pretendenty j teiséjus ir teiséjy sveikatai ir pretendenty j teiséjus ir teiséjy sveikatos tikrinimo tvarkos
aprasui perzidréti“ buvo sudaryta darbo grupé, j kurios sudétj jéjo Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos
ministerijos, Nacionalinés teismy administracijos, Teiséjy tarybos bei Lietuvos Respublikos teisingumo
ministerijos atstovai. Sioje darbo grupéje dél Sveikatos tikrinimo apraso nuostaty priimti tam tikri siGlymai.
Minétos darbo grupés posédZziy metu dél dalies klausimy isSsiskyré nuomonés. Sveikatos apsaugos
ministerija laikési nuomonés, kad psichologinis vertinimas pagal Teismy jstatymo 53" straipsnio 4 dalj yra
privalomas (jforminamas ar atskiru dokumentu ar kaip kito medicinos dokumento sudedamoji dalis), taciau
keliamas siGlymas (Sveikatos tikrinimo apraso 9.5 punkto keitimas) labiau baty susijes su pacia teiséjy
atrankos procedira. Psichologinio vertinimo iSvados surasymo ir pateikimo klausimu Lietuvos Respublikos
teisingumo ministerijos (2016 m. rugpjicio 8 d. rastas Nr. (1.11)7R-6152) bei Teiséjy tarybos (2016 m.



spalio 11 d. rastas Nr. 3GP-174-(7.1.1) nuomoneés liko skirtingos, o j Lietuvos Respublikos sveikatos
apsaugos ministerijos 2016 m. gruodzio 16 d. rastu Nr. (1.1.41-141)10-10516 pateiktus argumentus bei
sitlymus Teiséjy taryba atsakymo nepateiké.

12. Rengiant normine administracine bylg nagrinéti Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo
posédyje, gautas ir atsakovo Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos (toliau — ir Teisingumo
ministerija, TM) atsiliepimas, kuriame isreisSkiama analogiska pozicija, kaip ir Sveikatos apsaugos ministerijos
atsiliepime, t. y. ginCijamas Sveikatos tikrinimo apraso 9.4 ir 9.5 punkty nuostatas pripaZinti
neprie$taraujanciomis Teismy jstatymo 53* straipsnio 4 daliai, taip pat konstituciniams teisinés valstybeés ir
Zmogaus asmens nelieCiamumo principams.

13. Teisingumo ministerija atsiliepime papildomai nurodo, kad rengiant Sveikatos tikrinimo
apraso pakeitimus (jsigaliojusius 2012 m. gruodZio 19 d. ir kurie jtvirtino norminéje administracinéje byloje
tiriamas Sveikatos tikrinimo apraso nuostatas) buvo atsizvelgta j 2012 m. lapkri¢io 19 d. Teisingumo
ministerijoje vykusio susitikimo metu suinteresuoty institucijy atstovy (Lietuvos Respublikos Prezidento
kanceliarijos, Pretendenty j teiséjus atrankos komisijos, Teiséjy tarybos, Sveikatos apsaugos ministerijos,
Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos Medicinos centro, Sveikatos prieZitros tarnybos prie
Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos, Lietuvos psichology sgjungos) pateiktas preliminaraus
pobldzZio pastabas ir pasillymus dél pretendenty j teiséjus atrankos proceso tobulinimo galimybiy.
Valstybiné duomeny apsaugos inspekcija savo kompetencijos ribose dél Sveikatos tikrinimo apraso
pakeitimo ir ypatingy asmens duomeny jokiy pastaby neturéjo.

14. Teiséjy taryba nagrinéjamoje norminéje administracinéje byloje pateiké nuomone, kad
Teismy jstatyme numatytas teisinis reglamentavimas tiek dél teiséjy sveikatos pazyméjimy, tiek dél
psichologinio vertinimo iSvady bei dél jy pateikimo Nacionalinei teismy administracijai néra pakankamai
aiskus ir iSsamus, todél Sveikatos tikrinimo apraso 9.4 ir 9.5 punktuose nustatyty reikalavimy teisétumas
turéty bati vertinamas ne tik Teismy jstatymo nuostaty interpretavimo, taciau ir konstituciniy principy
kontekste.

15. Del Sveikatos tikrinimo apraso 9.4 punkto Teiséjy taryba pazymi, jog Teismy jstatymo 53*
straipsnio 1, 2, 3, 5 daliy nuostatos yra bendro pobidzio, jos nenumato, kokiais tikslais atliekamas teiséjy ir
pretendenty j juos sveikatos patikrinimas, kokio dokumento forma turi bdti pateikti psichologinio
vertinimo, kurj apima sveikatos patikrinimas, rezultatai ir pan. Detalesné yra minéto straipsnio 4 dalis, kuri
nustato, kad sveikatos patikrinimas apima ir psichologinj vertinimg, taip pat, kad psichologinis vertinimas
atliekamas asmenybés bido ir pazZintinés veiklos savybéms nustatyti. Atsizvelgdama j tai, Teiséjy taryba
mano, kad psichologinio vertinimo rezultatai, atspindintys jo metu nustatytas tikrinamo asmens asmenybés
bldo ir paZintinés veiklos savybes, pagal Teismy jstatymg galéty bati jforminami tiek atskirame dokumente,
tiek bendrame dokumente, kuris suraSomas po sveikatos patikrinimo.

16. Dél Sveikatos tikrinimo apra$o 9.5 punkto Teiséjy taryba nurodo, kad sistemiskai vertinant
Teismy jstatymo 51 straipsnio 1 dalies, 53! straipsnio, 532 straipsnio 1 dalies, 66 straipsnio, 67 straipsnio 1
dalies, 68 straipsnio nuostatas, psichologinio vertinimo metu nustatyty asmens bido ir paZintiniy savybiy
aprasymas, esantis sveikatos pazymeéjimo dalimi, manytina, galéty bati teikiamas Nacionalinei teismy
administracijai. Tokj aikinima, be kita ko, pagrindzia Teismy jstatymo 53" straipsnio 4 dalyje nurodyto
psichologinio vertinimo tikslas — asmenybés bldo ir paZintinés veiklos savybéms nustatyti. Jei jstatymy
leidéjas jtvirtino reikalavimg nustatyti pretendenty j teiséjus ir teiséjy asmenybés bido ir paZintines veiklos



savybes, toks nustatymas neturéty bati savitikslis, o turéty prasme tik tada, jei Sios savybés tapty Zinomos
su pretendento j teiséjus ar teiséjo karjera susijusius sprendimus priimantiems subjektams. Manytina, kad
Teismy jstatymo 53* straipsnio 4 dalyje jtvirtinus psichologinio vertinimo tiksla, tuo paciu implicitiskai buvo
suteiktas teisinis pagrindas pojstatyminiame teisés akte jtvirtinti psichologinio vertinimo iSvados pateikima
ir panaudojima. Kita vertus, be minétos Teismy jstatymo 532 straipsnio 1 dalies, kitos Teismy jstatymo
nuostatos tiesiogiai nenumato, kam ir kokiu tikslu turi buti pateikti teiséjo ar pretendento j aukStesnés
pakopos teiséjus sveikatos patikrinimo rezultatai. Taigi, Teiséjy tarybos nuomone, pa¢iame Teismy jstatyme
numatytas teisinis reglamentavimas tiek dél teiséjy sveikatos pazyméjimy, tiek dél psichologinio vertinimo
iSvady pateikimo Nacionalinei teismy administracijai néra pakankamai aiskus ir iSsamus.

17. Teiséjy taryba nurodo ir tai, kad, teikdama savo iSvada dél pateikto derinti Sveikatos
tikrinimo apraso (9.5 p.) pakeitimo projekto Sveikatos apsaugos ministerijai, atkreipé démesj j tai, kad
Sveikatos tikrinimo aprase numatyta psichologinio vertinimo iSvada yra ypatingy asmens duomeny,
susijusiy su asmens sveikata, turintis dokumentas (Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 2 str. 8 d.).
Tik Sveikatos tikrinimo apraSe jtvirtinta pareiga teiséjui ar pretendentui j teiséjus tokig iSvadg pateikti
Nacionalinei teismy administracijai, Teiséjy tarybai kélé abejoniy dél jos atitikties ADTA] 5 straipsnyje
jtvirtintiems ypatingy asmens duomeny teiséto tvarkymo kriterijams, taip pat Pacienty teisiy ir Zalos
sveikatai atlyginimo jstatymo 8 straipsnio 4 dalies, 9 straipsnio 1 ir 3 dalies nuostatoms,
reglamentuojanioms paciento teise j privataus gyvenimo nelieiamuma ir jos ypatumus. Atsizvelgusi j tai,
Teiséjy taryba buvo pateikusi sillymg Sveikatos tikrinimo aprasg Siuo aspektu keisti, atsisakant
psichologinio vertinimo iSvados privalomo pateikimo Nacionalinei teismy administracijai, paliekant teise
asmeniui laisva valia paciam pateikti psichologinio vertinimo iSvadg Nacionalinei teismy administracijai.

18. Rengiant normine administracine bylg nagrinéti Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo
posédyje, gauta ir Nacionalinés teismy administracijos nuomoné, kuri i$ esmés atitinka Teiséjy tarybos
iSdéstyta pozicija.

19. Papildomai Nacionaliné teismy administracija atkreipia démesj j tai, kad pagal susiklos¢iusig
praktikg ir poreikj psichologinio vertinimo, atliekamo asmenybés bido ir pazintinés veiklos savybéms
nustatyti, rezultatai Siuo metu naudojami teiséjy atrankose, t. y. pagal vieng i$ Sveikatos tikrinimo apraso
8.1 punkte numatyty asmens ir ypatingy duomeny (apie asmens psichologinj vertinimg) tvarkymo tiksly.
Asmenis, pretenduojancius j atitinkamo teismo teiséjo, teismo vadovo pareigas, atrenka Teismy jstatymo
55! straipsnyje numatyta Lietuvos Respublikos Prezidento formuojama Pretendenty j teiséjus atrankos
komisija, kurios tikslas — padéti Lietuvos Respublikos Prezidentui atrinkti tinkamiausius pretendentus j
Lietuvos Respublikos bendrosios kompetencijos ir administraciniy teismy teiséjus, pirmininkus, pirmininky
pavaduotojus, skyriy pirmininkus (Teismy jstatymo 55 str. 1 d., 61 str. 4 d., 63 str. 2-4 d., 64 str. 5 d., 69*
str. 3d., 76 str. 1 d., 78 str. 1 d., Atrankos komisijos darbo tvarkos apraso, patvirtinto Lietuvos Respublikos
Prezidento 2008 m. rugpjicio 29 d. dekretu Nr. 1K-1492, 1 p.). Taigi Sveikatos tikrinimo apraso 8.1 punkte
numatytu asmens duomeny tvarkymo tikslu, iS esmés suderintu su Atrankos komisijos veiklos tikslu —
teiséjy atrankoms, Nacionaliné teismy administracija teikia Siai minétai komisijai psichologinio vertinimo
iSvadas apie atrankose dalyvaujancius pretendentus.

20. Nacionaliné teismy administracija pazymi, jog Atrankos komisija, atrinkdama tinkamiausius
asmenis j teiséjy ar teismy vadovy pareigas, juos vertina pagal atitinkamus vertinimo kriterijus, kurie
Teismy jstatyme nustatyti tiesiogiai arba nukreipiant j jo jgyvendinamuosius teisés aktus, tvirtinamus
Lietuvos Respublikos Prezidento arba Teiséjy tarybos (Teismy jstatymo 55" str. 1, 7 d., 69" str. 1, 2 d., 76 str.
1d., 78 str. 1 d.). Visuose vertinimo kriterijuose numatytos vertinti atrankoje dalyvaujanciy pretendenty
asmeninés savybés bei nebaigtinis galimas duomeny 3altiniy apie jas sarasas. Teismy jstatymo 53°



straipsnio 4 dalyje numatyto psichologinio vertinimo rezultatai — Sveikatos tikrinimo apraso 9.4 ir 9.5
punktuose jvardyta psichologinio vertinimo iSvada, yra vienas i§ duomeny S$altiniy pretendento
asmeninéms savybéms jvertinti atrankos j teiséjo, teismo vadovo pareigas proceso metu. Psichologinio
vertinimo iSvada, parengta nepriklausomo specialiy profesiniy Ziniy ir reikiama kvalifikacijg turincio asmens
— Vidaus reikaly ministerijos Medicinos centro psichologo, atlikusio psichologinj vertinimg pagal Siam
vertinimui taikomas procediras ir metodikas (Sveikatos tikrinimo apraso 8.2 p.), yra svarbus teiséjy
atrankos asmeniniy savybiy kriterijaus jvertinimo Zaltinis. Si i$vada sudaro salygas atrankos proceso metu
objektyviau jvertinti pretendento j atitinkamas teiséjo ar teismo vadovo pareigas asmenines savybes,
svarbias Sioms pareigoms. Psichologinio vertinimo iSvadoje esanti informacija sudaro sglygas Atrankos
komisijai lyginti joje ir kituose duomeny S3altiniuose apie pretendento asmenines savybes esancig
informacijg, kuri pagal jos parengimg ir prigimtj yra subjektyvaus pobldzio (darbovieciy, pretendento
veiklos priezitrg atliekanCio subjekto, ,priimancio” teismo po susitikimo su pretendentu teikiamos
nuomones, iSvados, Atrankos komisijos pokalbio su pretendentu metu Siai komisijai paliktas jspadis).

21. Nacionalinés teismy administracijos nuomone, atrankos j teiséjo, teismo vadovo pareigas
proceso vykdymo metu neturint nepriklausomo profesionalo atlikto pretendento psichologinio vertinimo
rezultaty, asmeniniy pretendento savybiy, kaip vieno i$ atrankos kriterijaus, objektyviam vertinimui
uztikrinti, reikéty keisti atrankos j teiséjus, teismy vadovus procediirg, j jg jtraukiant nesaliskg iSorés
eksperty atliekamg asmeniniy savybiy (kompetencijy) vertinimg, pvz., analogiskg taikomam atrenkant
asmenis j vadovaujamas pareigas valstybés tarnyboje. Siuolaikinése privataus ir vie$ojo sektoriaus vadovy
atrankos procedirose asmeninés pretendenty kompetencijos dazZniausiai vertinamos butent profesionaliy
psichologuy.

ISpléstiné teiséjy kolegija
konstatuoja:

V.

22. Lietuvos vyriausiajame administraciniame teisme buvo pradétas tyrimas dél Lietuvos
Respublikos sveikatos apsaugos ministro ir Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2009 m.
kovo 19 d. jsakymu Nr. V-196/1R-80 ,,D¢él Reikalavimy pretendenty | teiséjus ir teiséjy sveikatai ir
pretendenty | teis¢jus ir teiséjy sveikatos tikrinimo tvarkos apraSo patvirtinimo* patvirtinto
Reikalavimy pretendenty ] teiséjus ir teiséjy sveikatai ir pretendenty i teiséjus ir teis¢jy sveikatos
tikrinimo tvarkos apraSo (2012 m. gruodzio 13 d. jsakymo Nr. V-1149/1R-334 redakcija)
9.4 punkto ta apimtimi, kuria nustatyta, kad kartu su galutine iSvada pateikiama ir psichologo
surasyta <...> teis¢jo psichologinio vertinimo i$vada, bei 9.5 punkto ta apimtimi, kurioje nustatyta,
kad uzpildyta ir patvirtinta F Nr. 046/a kartu su <...> teis¢jo psichologinio vertinimo iSvada
atiduodama <...> teiséjui, kuris ]i)ateikia ja Nacionalinei teismy administracijai, atitikties Lietuvos
Respublikos teismy jstatymo 53~ straipsnio 4 daliai, taip pat konstituciniams teisinés valstybés ir
Zzmogaus asmens nelieCiamumo principams. Taigi gin¢ijamy nuostaty teisétumas Sioje normingje
administracinéje byloje bus vertinamas bitent $iuo aspektu.

23. Gindijama Sveikatos tikrinimo apra$o 9.4 punkto (redakcija, galiojanti nuo 2012 m. gruodZio
19 d.) nuostata nustato, kad galutine iSvadg apie tai, ar asmuo dél sveikatos biklés gali (negali) dirbti
teiséju, priima Gydytojy konsultaciné komisija, jvertinusi tyrimus bei visy specialisty iSvadas ir
vadovaudamasi Sio Apraso Ill dalyje nurodytais reikalavimais pretendenty j teiséjus ir teiséjy sveikatai. Ji
jrasoma j Medicininj pazyméjimg (F Nr. 046/a), pasiraSoma Gydytojy konsultacinés komisijos pirmininko ir
patvirtinama asmeniniu jo spaudu ir GKK antspaudu. Kartu su galutine iSvada pateikiama psichologo



suraSyta pretendento j teiséjus ar teiséjo psichologinio vertinimo isvada, pasiraSoma psichologo ir
patvirtinama asmeniniu jo spaudu. Taip pat Sveikatos tikrinimo apraso 9.5 punkto (redakcija, galiojanti nuo
2012 m. gruodZio 19 d.) nuostata nustato, kad uzpildyta ir patvirtinta F Nr. 046/a kartu su pretendento j
teiséjus ar teiséjo psichologinio vertinimo iSvada atiduodama pretendentui j teiséjus ar teiséjui, kuris
pateikia jg Nacionalinei teismy administracijai.

V.

24. Reikalavimy pretendenty j teiséjus ir teiséjy sveikatai ir pretendenty j teiséjus ir teiséjy
sveikatos tikrinimo tvarkos aprasas skirtas nustatyti pretendenty j teiséjus ir teiséjy privalomo sveikatos
tikrinimo Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos Medicinos centre reikalavimus ir tvarka.

25. Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro ir Lietuvos Respublikos teisingumo ministro
2009 m. kovo 19 d. jsakymo Nr. V-196/1R-80 (taip pat ir 2012 m. gruodzio 13 d. jsakymo Nr. V-1149/1R-334
redakcijos) preambuléje nurodyta, jog Reikalavimy pretendenty j teiséjus ir teiséjy sveikatai ir pretendenty
j teiséjus ir teiséjy sveikatos tikrinimo tvarkos aprasas patvirtintas, vadovaujantis Lietuvos Respublikos
teismy jstatymo 53! straipsniu.

26. 2008 m. liepos 3 d. Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 33, 34, 36, 38, 39, 42, 43, 47, 51,
55(1), 57, 61, 63, 64, 69-1, 81 straipsniy, IX skyriaus pavadinimo, 83, 84, 85, 86, 90, 98, 101, 103 straipsniy,
XIl skyriaus antrojo skirsnio pavadinimo, 106, 107, 108, 119, 120, 122, 124, 127, 128, 129 straipsniy
pakeitimo ir papildymo, 89, 109, 110, 111, 112, 125 straipsniy pripaZzinimo netekusiais galios ir Jstatymo
papildymo 53(1), 53(2) straipsniais ir IX skyriaus treciuoju skirsniu jstatymu Nr. X-1685, su tam tikromis
iSimtimis jsigaliojusiu 2008 m. rugséjo 1 d., buvo pakeistas ir papildytas Teismy jstatymas, inter alia (be kita
ko) papildant jo 43 straipsnj nuostata, jog teiséjas privalo tikrintis sveikata $io Jstatymo 53" straipsnyje
nustatyta tvarka (5 d.), bei papildant jstatyma 53" straipsniu, numatandiu pretendenty j teiséjus ir teisejy
sveikatos patikrinimo tvarka. Tokio jstatymo pakeitimo projekto aiSkinamajame raste (2008 m. balandzio 30
d. Nr. XP-3061) buvo nurodyta, kad Teismy jstatymo 43 straipsnio pakeitimu ir papildymu siekiama, be kita
ko, jpareigoti teisejus nuolat tikrinti sveikatg, o 53" straipsnyje, kuriuo sitlyta papildyti Teismy jstatyma,
nustatyti, be kita ko, kad teiséjy sveikatos patikrinimas atliekamas ne reciau kaip kartg per penkerius metus
ir toks patikrinimas atliekamas Vidaus reikaly ministerijos Medicinos centre, kadangi iki tol teiséjy sveikata
buvo tikrinama sveikatos prieziliros jstaigoje pagal teiséjo gyvenamaja vieta.

27. Teismy jstatymo (redakcija, galiojanti nuo 2008 m. rugséjo 1 d.) 53' straipsnio 3 dalis
numato, kad reikalavimus pretendenty j teiséjus ir teiséjy sveikatai ir pretendenty j teiséjus ir teiséjy
sveikatos patikrinimo tvarkos aprasg tvirtina sveikatos apsaugos ministras ir teisingumo ministras, suderine
su Teiséjy taryba. Taigi Sveikatos tikrinimo aprasas patvirtintas, realizuojant Teismy jstatymo 53" straipsnio
3 dalyje jtvirtintg jstatymy leidéjo pavedimg teisingumo ministrui ir sveikatos apsaugos ministrui nustatyti
sveikatos reikalavimus ir sveikatos patikrinimo tvarkg, taikomus inter alia teiséjams.

28. Teismy jstatymo 53! straipsnio 4 dalis numato, kad pretendenty j teiséjus ir teiséjy sveikatos
patikrinimas apima ir psichologinj vertinima. Psichologinis vertinimas atliekamas asmenybés bido ir
pazintinés veiklos savybéms nustatyti. Atsizvelgiant j Sig Teismy jstatymo nuostatg, kolegialiy institucijy
2009 m. kovo 19 d. jsakymu Nr. V-196/1R-80 patvirtintas Sveikatos tikrinimo aprasas buvo pakeistas
teisingumo ministro ir sveikatos apsaugos ministro 2012 m. gruodZio 13 d. jsakymu Nr. V-1149/1R-334,
iSdéstant jj nauja redakcija. Pakeitimu, be kita ko, buvo pakeistos ir Sioje norminéje administracinéje byloje
tiriamos Sveikatos tikrinimo apraso 9.4 bei 9.5 punkty nuostatos, numatant, jog kartu su galutine iSvada
pateikiama psichologo surasyta pretendento j teiséjus ar teiséjo psichologinio vertinimo iSvada, pasiraSoma



psichologo ir patvirtinama asmeniniu jo spaudu, (9.4 p.) bei uZpildytas ir patvirtintas Medicininis
pazyméjimas (galutiné iSvada, F Nr. 046/a) kartu su pretendento j teiséjus ar teiséjo psichologinio vertinimo
iSvada atiduodama pretendentui j teiséjus ar teiséjui, kuris pateikia jg Nacionalinei teismy administracijai
(9.5 p.). Batent minétos redakcijos Sveikatos tikrinimo apraso 9.4 bei 9.5 punkty nuostatos ir yra Sios
norminés administracinés bylos dalykas.

29. Aptariamos redakcijos Sveikatos tikrinimo aprao rengéjas — Teisingumo ministerija —
Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro ir Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2009 m. kovo
19 d. jsakymo Nr. V-196/1R-80 , Dél Reikalavimy pretendenty j teiséjus ir teiséjy sveikatai ir pretendenty j
teiséjus ir teiséjy sveikatos tikrinimo tvarkos apraso patvirtinimo® pakeitimo projektg grindé argumentais,
jog jstatymy leidéjas akcentuoja psichologinio pasirengimo teiséjo darbui svarbg, todél atrenkant ir skiriant
teiséjus tam turi bati skiriamas ypatingas démesys; siiloma tvarka siekiama sudaryti sglygas, kad atrenkant
teiséjus Pretendenty j teiséjus atrankos komisijos nariai, o véliau — ir Respublikos Prezidentas, turéty
galimybe visapusiSkai susipaZinti su atliktu pretendento j teiséjus psichologiniu vertinimu, neapsiribojant
medicinos dokumento iSraso forma F Nr. 046/a, kurioje i$ esmés tik nurodoma, ar pretendentas j teiséjus
gali (negali) dirbti teiséju.

VI.

30. Vertinant, ar gindijamas teisinis reguliavimas atitinka Teismy jstatymo 53 straipsnio 4 dalies
nuostatas bei konstitucinius teisinés valstybés ir Zmogaus asmens nelieCiamumo principus, pazymétina, kad
Sveikatos tikrinimo aprasas reglamentuoja teisinius santykius, susijusius su viena svarbiausiy asmens
gyvenimo sfery — jo darbine (profesine) veikla, daugiausiai lemiancia Sio asmens socialing, materialine
padétj, psichologine, dvasine Zmogaus savijautg. Nuo Sveikatos tikrinimo apraso turinio, t. y. jame jtvirtinty
sveikatos patikrinimo tvarkos reikalavimy priklauso, ar konkretus asmuo jgis galimybe eiti (testi) teiséjo
pareigas.

31. Minéta, jog Teismy jstatymo (redakcija, galiojanti nuo 2008 m. rugséjo 1 d.) 43 straipsnio 5
dalyje nurodyta, kad teiséjas privalo tikrintis sveikatg $io |statymo 53' straipsnyje nustatyta tvarka
(pretendentai — pries laikant pretendenty j teiséjus egzaming, o teiséjai — ne reciau kaip kartg per penkerius
metus (Teismy jstatymo 53" str. 1, 2 d.). Pagal Teismy jstatymo 51 straipsnio 1 dalj pretendentas gali biiti
skiriamas | apylinkés teismo teis¢jus, be kita ko, pateikes sveikatos pazymeéjima. Teismy jstatymo 53°
straipsnio, numatancio preliminary pretendenty j teiséjus dokumenty tikrinimg, 1 dalis reikalauja, kad
pretendentas j teiséjus pateikty Nacionalinei teismy administracijai dokumentus, patvirtinancius, kad jis
atitinka Sio Jstatymo 51 straipsnio 1 dalyje nustatytus reikalavimus. Taip pat asmuo gali bati skiriamas
apygardos administracinio teismo ar apygardos teismo teiséju, be kita ko, pateikes sveikatos pazyméjima
(Teismy jstatymo 66 str. 1 d.). Be to, Vyriausiojo administracinio teismo ar Apeliacinio teismo teiséju taip
pat gali bti skiriamas asmuo, be kita ko, pateikes sveikatos pazyméjima (Teismy jstatymo 67 str. 1 d.). Toks
pat reikalavimas numatytas ir asmeniui, siekianciam tapti Auksciausiojo Teismo teiséju (Teismy jstatymo 68
str. 1d.). Pagal Teismy jstatymo 90 straipsnio 1 dalies 3 punktg teiséjas atleidziamas iS pareigy dél
sveikatos biklés, t. y., kai inter alia suserga nepagydoma ar kita ilgalaike liga, kliudancia jam eiti teiséjo
pareigas (Teismy jstatymo 90 str. 2 d.). IS to, kas iSdéstyta, iSplaukia, kad atitikimas sveikatos buklés
reikalavimams ir sveikatos tikrinimas yra viena i$ specialiyjy salygy, leidZianéiy asmeniui uzimti ir / ar toliau
eiti teiséjo pareigas. Pretendentui j teiséjus ar teiséjui neatitinkant sveikatos baklés reikalavimy ir / ar
nejvykdZzius reikalavimo pasitikrinti sveikatg, tai lemia neigiamy teisiniy pasekmiy atsiradimga (nepaskyrimo j
teiséjo pareigas ar atleidimo is Siy pareigy atveju).
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32. 1$pléstinés teisejy kolegijos vertinimu, Sios bylos kontekste atsizvelgtina j teisiskai reikmingy
aplinkybiy visumg, be kita ko — teiséjo statusg, teiséjo ir teismy nepriklausomumag, jo garantijas ir kitg
teiséjo konstitucinio statuso specifikg. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas savo aktuose yra
suformulaves placig oficialigjg konstitucine doktring, kurioje konstitucinio teisinés valstybés principo (kuris,
kaip ne kartg savo aktuose yra konstataves Konstitucinis Teismas, integruoja jvairias Konstitucijoje
jtvirtintas, jos saugomas ir ginamas vertybes ir kuriuo yra grindziama visa Lietuvos teisés sistema ir pati
Konstitucija) kontekste aiskinamas ir konstitucinis teiséjo ir teismy nepriklausomumo imperatyvas (pvz.,
Konstitucinio Teismo 2009 m. geguzés 15 d., 2010 m. birZelio 29 d., 2011 m. vasario 14 d. nutarimai). Si
oficiali konstituciné doktrina suponuoja, kad teiséjo ir teismy nepriklausomumas — vienas iS esminiy
demokratinés teisinés valstybés principy, jtvirtinty Konstitucijos 109 straipsnio 2 dalyje (pvz., Konstitucinio
Teismo 1999 m. gruodZio 21 d., 2001 m. vasario 12 d., 2004 m. geguzés 13 d., 2006 m. sausio 16 d.
nutarimai). Tai reiskia, kad teiséjo bei teismy nepriklausomumas isplaukia i$ konstituciniy nuostaty, o jis
uztikrinamas Konstitucijoje ir jstatymuose jtvirtinant teiséjy statusg, jy procesinj nepriklausomuma,
jgaliojimy trukmés bei asmens nelie¢iamuma, teiséjo socialinio (materialinio) pobidZio garantijas, teismy
organizacinj savarankikuma ir savivalda, finansinj ir materialinj techninj apripinima. Sios garantijos yra
tarpusavyje glaudZziai susijusios; teiséjo ir teismy nepriklausomumo apskritai negalima vertinti pagal kokj
nors vieng, kad ir labai reik§minga, poZzymij, todél visuotinai pripaZjstama, jog pazeidus kurig nors i$ teiséjo ir
teismy nepriklausomumo garantijy gali bati pakenkta teisingumo jgyvendinimui, kilty pavojus, kad nebus
uztikrinamos Zmogaus teisés ir laisvés, nebus garantuota teisés virSenybé (pvz., Konstitucinio Teismo 1995
m. gruodZio 6 d., 1999 m. gruodZio 21 d., 2001 m. liepos 12 d., 2006 m. kovo 28 d., 2007 m. spalio 22 d.,
2011 m. vasario 14 d. nutarimai).

33. Konstitucinis Teismas taip pat ne kartg yra pazyméjes, jog Konstitucijoje jtvirtinto teiséjo ir
teismy nepriklausomumo principo turi bati paisoma ir jstatymais nustatant teiséjy paskyrimo, paaukstinimo
(t. y. paskyrimo aukstesnés grandies teismo teiséju atleidus iS ankstesniy pareigy arba paskyrimo j
vadovaujancias ar aukStesnes vadovaujancias pareigas tame paciame teisme), perkélimo (darbo vietos
keitimo) ar atleidimo iS pareigy tvarkag, reguliuojant kitus santykius, susijusius su teiséjy paskyrimu,
paaukstinimu, perkélimu ar atleidimu i$ pareigy. Toks teisinis reguliavimas neturi paZeisti teiséjo ir teismy
nepriklausomumo principo. Siuo aspektu atkreiptinas démesys ir j tai, kad pagal Konstitucijg negalima
nustatyti tokio teisinio reguliavimo, kad Respublikos Prezidentas, prie$ kreipdamasis j Konstitucijos 112
straipsnio 5 dalyje nurodytg specialig jstatymo numatytg teiséjy institucijg patarimo dél teiséjy paskyrimo,
paaukstinimo, perkélimo ar atleidimo i$ pareigy, turéty tokj kreipimasi derinti su kuria nors valstybés
institucija, kuriuo nors valstybés pareiglinu, kuria nors kita institucija, kuriuo nors kitu asmeniu. Pagal
Konstitucijg Respublikos Prezidento kreipimosi j minétg specialig teiséjy institucijg patarimo negali saistyti ir
nesaisto jokios valstybés institucijos, jokio valstybés pareiglino, jokios kitos institucijos, jokio kito asmens
sprendimai. Konstitucija nesuponuoja galimybés nustatyti tokio teisinio reguliavimo, kad asmenys, islaike
atitinkama egzaming ar egzaminus ir jtraukti j kandidaty tapti teiséjais sarasus, baty kaip nors
reitinguojami, blty sudaromos jy pirmumo ar kitokios eilés ir pan., kurios susaistyty Respublikos Prezidentg
jam kreipiantis j Konstitucijos 112 straipsnio 5 dalyje nurodytg specialig jstatymo numatytg teiséjy
institucijg patarimo dél teiséjo paskyrimo. Taip pat oficialiojoje konstitucinéje doktrinoje pazymima, jog
jokie minétos specialios teiséjy institucijos patarimai (ar kiti sprendimai) negali bGti grindZziami prielaidomis,
subjektyviomis minétos specialios teiséjy institucijos nariy nuostatomis ar nuomonémis, juos bdtina pagrjsti
vien nustatytais (iSsiaiSkintais) faktais, jvertinus atitinkamy asmeny profesinj pasirengimg ir tokias
asmenines savybes, kitas aplinkybes, kurios lemia jy tinkamuma ar netinkamumga atitinkamoms pareigoms
(ar teiséjo darbui apskritai). Jstatymy leidéjas turi pareigg nustatyti tokj teisinj reguliavimg, kad minéta
speciali teiséjy institucija turéty jgaliojimus gauti i$ valstybés ir savivaldybiy institucijy (jy pareigiiny) visa
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reikalingg informacijg, kuri leisty iSsiaiSkinti ir jvertinti visas turinCias reikSmés aplinkybes (pvz.,
Konstitucinio Teismo 1999 m. gruodzZio 21 d., 2006 m. geguZés 9 d. nutarimai).

34. Taigi, atsizvelgus j oficialios konstitucinés doktrinos formuluojamus i$aiskinimus teiséjo ir
teismy nepriklausomumo bei teiséjy skyrimo, profesinés karjeros ir atleidimo iS pareigy aspektu, Sios
norminés administracinés bylos kontekste akcentuojama, jog jstatymais nustatant teiséjy paskyrimo,
paaukstinimo, perkélimo ar atleidimo i$S pareigy tvarkg, t. y. reglamentuojant jy profesinés karjeros
klausimus, negalima pazeisti teiséjo ir teismy nepriklausomumo principo, kaip vienos iS konstitucinio
teisinés valstybés principo, integruojancio jvairias Konstitucijoje jtvirtintas, jos saugomas ir ginamas
vertybes ir kuriuo yra grindZziama visa Lietuvos teisés sistema ir pati Konstitucija, sudétiniy daliy. Taip pat
Sios norminés administracinés bylos kontekste tai suponuoja, kad negali bati nustatytas toks
reglamentavimas, kuris sudaryty prielaidas nulemti asmens paskyrimg teiséju ar teiséjo paaukstinimg
subjektyviai interpretuojant aplinkybes ar faktus, kurie objektyviai nesusije su atitinkamy asmeny
profesiniu pasirengimu ir tokiomis asmeninémis savybémis, kitomis aplinkybémis, kurios lemia jy
tinkamumg ar netinkamumg atitinkamoms pareigoms (ar teiséjo darbui apskritai). Be to, negali bti
nustatytas toks teisinis reglamentavimas, kuris nulemty salygas bei galimybe asmenis, kurie i esmés yra
vienodoje padétyje, nesant tam pakankamo objektyvaus pagrindo, vertinti skirtingai.

35. 1$pléstiné teiséjy kolegija pazymi, kad konstitucinis teisinés valstybés principas, apimdamas
daug jvairiy tarpusavyje susijusiy imperatyvy, be kita ko, apima ir teisés akty hierarchijos reikalavima, i$
kurio kyla jstatymy virSenybés pojstatyminiy teisés akty atzvilgiu principas (Zr., pvz., Konstitucinio Teismo
2011 m. rugséjo 28 d. nutarimg). Konstitucinis Teismas savo aktuose yra ne kartg konstataves, kad Sis
konstitucinis principas neleidZia pojstatyminiais teisés aktais nustatyti tokio teisinio reguliavimo, kuris
konkuruoty su nustatytuoju jstatyme, pojstatyminiu teisés aktu yra realizuojamos jstatymo normos, todél
pojstatyminiu teisés aktu negalima pakeisti jstatymo ar sukurti naujy bendro pobidzZio teisés normy, kurios
konkuruoty su jstatymo normomis, nes taip bty paZeista Konstitucijoje jtvirtinta jstatymy virSenybé
pojstatyminiy teisés akty atzvilgiu (Konstitucinio Teismo 2002 m. rugpjtcio 21 d., 2004 m. gruodzio 13 d.,
2005 m. sausio 19 d., 2006 m. sausio 16 d. nutarimai). Pojstatyminiai teisés aktai turi bati priimami
remiantis jstatymais, pojstatyminis teisés aktas yra jstatymo normy taikymo aktas, nepaisant to, ar tas
aktas yra vienkartinio (ad hoc) taikymo, ar nuolatinio galiojimo (Zr., pvz., Konstitucinio Teismo 2007 m.
rugséjo 6 d., 2010 m. kovo 9 d., 2012 m. balandZio 18 d., 2013 m. vasario 20 d. nutarimus). Jstatymai
nustato bendro pobidzio taisykles, o pojstatyminiuose teisés aktuose jos gali biti detalizuojamos,
reglamentuojama jy jgyvendinimo tvarka (zr., pvz., Konstitucinio Teismo 1995 m. spalio 26 d., 1996 m.
gruodzio 19 d., 2004 m. kovo 5 d. nutarimus). Konstitucinéje jurisprudencijoje yra pazymeéta, kad tais
atvejais, kai Konstitucijoje nereikalaujama tam tikrus joje nurodytus santykius reguliuoti bdtent jstatymu ir
kai pagal Konstitucijg tokiy santykiy reguliavimas néra priskirtas kity valstybés valdzig vykdanciy institucijy
iSimtinei kompetencijai, jstatymy leidéjas gali jstatyme nustatyti, kad tam tikrus santykius reguliuoja
Vyriausybé ar jos jgaliota institucija (Zr., pvz., Konstitucinio Teismo 2007 m. geguzés 5 d., 2014 m. geguzés 9
d. nutarimus).

36. VieSojo administravimo srityje, be kita ko, apimancioje jgaliojimus turinlio vie$ojo
administravimo subjekto atliekamg administracinio reglamentavimo (teiséklros) veiklg, konstitucinis
teisinés valstybés principas realizuojamas inter alia Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo
(2014 m. lapkric¢io 11 d. jstatymo Nr. XlII-1317 redakcija) 3 straipsnio 1 dalyje, jtvirtinancioje jstatymo
virSenybés principg, kuris reiskia, kad vieSojo administravimo subjekty jgaliojimai atlikti viesgjj
administravimg turi bati nustatyti teisés aktuose, o veikla turi atitikti Siame jstatyme iSdéstytus teisinius
pagrindus. Administraciniai aktai, susije su asmeny teisiy ir pareigy jgyvendinimu, visais atvejais turi buti
pagrjsti jstatymais. Aiskindamas jstatymo virSenybés, taip pat kitus iS konstitucinio teisinés valstybés



12

principo kylancius imperatyvus, Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas savo praktikoje taip pat
nuosekliai vadovaujasi nuostata, kad valdzios institucijos privalo veikti aukStesnés galios teisés aktais
suteiktos kompetencijos ribose bei laikytis tam tikry reikalavimy, kylanciy i$ konstitucinio teisinés valstybés
principo (pvz., Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo iSpléstinés teiséjy kolegijos 2015 m. gruodzio 21
d. sprendimas administracinéje byloje Nr. 1-7-552/2015). Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas ne
kartg yra nurodes ir tai, kad vieSojo administravimo subjekty kompetencija turi bati nustatyta jstatymu,
veikla vykdoma tik jiems priskirtos kompetencijos ribose, o atitinkamam teiséktros subjektui virsijus jam
teisés aktais suteiktg kompetencijg ir priémus norminj administracinj aktg, kurj jis néra jgaliotas priimti, tuo
paciu bty paZeistas ir Konstitucijos preambuléje jtvirtintas teisinés valstybés principas (inter alia Lietuvos
vyriausiojo administracinio teismo 2008 m. lapkri¢io 28 d. iSpléstinés teiséjy kolegijos sprendimas
administracinéje byloje Nr. 1***-4/2008, 2012 m. geguzés 21 d. sprendimas administracinéje byloje Nr. I’
12/2012, 2016 m. liepos 21 d. sprendimas administracinéje byloje Nr. I-13-520/2016). Sios teisés aiskinimo
bei taikymo nuostatos inter alia taikytinos ir tais atvejais, kai konstatuojamas kompetencijos virsijimas dél
dalies priimtame norminiame teisés akte nustatyto teisinio reguliavimo.

37. Taigi pagal oficialios konstitucinés doktrinos ir administracinés jurisprudencijos nuostatas,
teisékdros subjektai, jgyvendindami jiems pavestus jgaliojimus administracinio reglamentavimo (teisékiros)
srityje, privalo paisyti konstitucinio teisinés valstybés principo suponuojamy reikalavimy, inter alia
nepazeisti teisés akty hierarchijos, jstatymy virSenybés imperatyvy ir jstatymo jgyvendinamajame teisés
akte nustatyti tokj teisinj reguliavima, kuris nekonkuruoty, neprieStarauty jstatyme nustatytajam, kuris
blty grindZiamas jstatymu ir jj detalizuoty tik jstatyme nustatytose ribose.

38. Atsizvelgdama j nurodytus isaiskinimus, i$pléstiné teiséjy kolegija konstatuoja, jog Sveikatos
apsaugos ministerija ir Teisingumo ministerija, turédamos jgaliojimus nustatyti reikalavimus pretendenty j
teiséjus ir teiséjy sveikatai bei pretendenty j teiséjus ir teiséjy sveikatos patikrinimo tvarka, Siuos jgaliojimus
galéjo jgyvendinti tik laikydamosi tam tikry reikalavimy, kylanciy i$ konstitucinio teisinés valstybés principo,
inter alia teiséjo ir teismy nepriklausomumo, teisés akty hierarchijos, jstatymy virSenybés imperatyvy.

39. Teismy jstatymo 53' straipsnio 4 dalis, jtvirtindama pretendenty j teisejus ir teisejy sveikatos
patikrinimo sampratg, numato, kad sveikatos patikrinimas apima ir psichologinj vertinimg, o psichologinis
vertinimas atliekamas asmenybés bldo ir paZintinés veiklos savybéms nustatyti. Tai reiskia, jog jstatymy
leidéjas pretendenty j teiséjus ir teiséjy sveikatos patikrinimg supranta ne tik kaip fizinés, taciau ir kaip
psichinés asmens sveikatos patikrinima. Siuo aspektu pretendenty j teiséjus ir teiséjy psichologinis
vertinimas, bendragja prasme bldamas vienu i$ asmens psichinés sveikatos indikatoriy, turi bati atliekamas
tik Teismy jstatymo 53" straipsnio 4 dalyje nustatyta apimtimi — asmenybés bido ir paZintinés veiklos
savybéms nustatyti. Taigi Si Teismy jstatymo nuostata bitent ir numato psichologinio vertinimo turinj.

40. Sistemiskai aiskinant Teismy jstatymo 51 straipsnio 1 dalies, 53" straipsnio, 53 straipsnio 1
dalies, 66 straipsnio 1 dalies, 67 straipsnio 1 dalies, 68 straipsnio 1 dalies bei Sveikatos tikrinimo apraso 9.1,
9.4 ir 9.5 punkty nuostatas, darytina iSvada, jog pretendenty j teiséjus ir teiséjy sveikatos patikrinimo
rezultatai fiksuojami sveikatos pazyméjime (Medicininis pazymeéjimas F Nr.046/a), kuriame jrasoma
galutiné Gydytojy konsultacinés komisijos, jvertinusios tyrimus bei visy specialisty iSvadas, pateiktas
asmens sveikatos istorijoje (ambulatorinéje korteléje) (F Nr. 025/a), ir besivadovaujancios Sio Sveikatos
tikrinimo apraso Ill dalyje nurodytais reikalavimais pretendenty j teiséjus ir teiséjy sveikatai, iSvada apie tai,
ar asmuo dél sveikatos biklés gali (negali) dirbti teiséju. Toks pazyméjimas yra medicininis dokumentas,
kuris patvirtina pretendento j teiséjus ar teiséjo sveikatos buklés atitiktj reikalavimams pretendenty j
teiséjus ir teiséjy sveikatai bei galimybe atlikti teiséjo funkcijas (eiti teiséjo pareigas), ir yra teikiamas
atitinkamoms institucijoms, kompetentingoms priimti sprendimus dél teiséjy skyrimo, profesinés karjeros ir
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atleidimo i$ pareigy. Taigi jstatyme jtvirtintas psichologinio vertinimo tikslas yra kartu su kitais sveikatos
patikrinimo metu surinktais duomenimis jvertinti / nustatyti asmens tinkamuma eiti teiséjo pareigas. Todél
ir psichologinio vertinimo rezultatai (iSvada bendrgja prasme), atspindintys jo metu nustatytas tikrinamo
asmens asmenybés bldo ir paZintinés veiklos savybes, pagal minéta teisinj reguliavima gali bati jforminami
tik medicininiame dokumente (F Nr. 025/a), kuriame jraSomi visi sveikatos patikrinimo duomenys, jdedami
psichologiniy tyrimy protokolai, kiti pretendento j teiséjus ar teiséjo Medicinos centrui pateikti medicininés
apskaitos dokumentai, ir kuriuo remdamasi GKK priima galutine iSvadg apie asmens tinkamuma teiséjo
darbui, jraSomg bendrame medicininiame dokumente — sveikatos pazyméjime (F Nr. 046/a). Sisteminis
minéty Teismy jstatymo bei Sveikatos tikrinimo apraSo nuostaty aiskinimas suponuoja, kad bendrasis
sveikatos pazyméjimas (F Nr. 046/a) yra vienintelis medicininis dokumentas, kuriame turi bati pateikta
galutiné i$vada dél asmens tinkamumo teiséjo darbui, be kita ko, jvertinus ir Teismy jstatymo 53" straipsnio
4 dalyje numatyto psichologinio vertinimo turinio rezultatg (iSvadg), jrasytg asmens sveikatos istorijoje
(ambulatorinéje korteléje) (F Nr. 025/a) kartu su kitais sveikatos patikrinimo duomenimis. Pazymétina, jog
kitokios ar papildomos formos psichologinio vertinimo rezultatui (iSvadai) jtvirtinti Teismy jstatymas
nenumato. Teismy jstatymo 53 straipsnio 4 dalyje jtvirtinus psichologinj vertinima ir jo turinj, kaip sudétine
pretendenty j teiséjus ir teiséjy sveikatos patikrinimo dalj, implicitiSkai nebuvo suteiktas teisinis pagrindas
pojstatyminiame teisés akte jtvirtinti atskiros psichologinio vertinimo iSvados pateikima.

41. Aptartas teisinis reguliavimas nagrinéjamos norminés administracinés bylos kontekste
iSpléstinei teiséjy kolegijai leidzia daryti iSvadg, kad Teismy jstatymas sveikatos apsaugos ministrui bei
teisingumo ministrui nesuteikia jgaliojimy savo jsakymu nustatyti tokig pretendenty j teiséjus ir teiséjy
sveikatos patikrinimo tvarkg, pagal kurig kartu su galutine Gydytojy konsultacinés komisijos iSvada apie tai,
ar asmuo dél sveikatos biklés gali (negali) dirbti teiséju, bty pateikiama ir papildoma psichologo surasyta
pretendento j teiséjus ar teiséjo psichologinio vertinimo iSvada, pasiraSoma psichologo ir patvirtinama
asmeniniu jo spaudu, — tokie jgaliojimai jiems eksplicitiskai jstatyme nenustatyti. Kadangi tiriama nuostata,
jog kartu su galutine iSvada pateikiama psichologo suraSyta pretendento j teiséjus ar teiséjo psichologinio
vertinimo iSvada, neatitinka Teismy jstatymo 53lstraipsnyje nustatytos pretendenty j teiséjus ir teiséjy
sveikatos patikrinimo tvarkos ir buvo priimta virSijant sveikatos apsaugos ministrui bei teisingumo ministrui
jstatymais suteiktus jgaliojimus, Sveikatos tikrinimo apraso 9.4 punktas ta apimtimi, kuria nustatyta, kad
kartu su galutine iSvada pateikiama ir psichologo surasyta <...> teiséjo psichologinio vertinimo iSvada,
priestarauja iS konstitucinio teisinés valstybés principo, kity konstituciniy imperatyvy kylan¢iam
reikalavimui teiséklros subjektams paisyti teisés akty hierarchijos, jstatymy virsenybés principui ir Teismy
jstatymo 53 straipsnio 4 dalies nuostatoms.

47. Padaryta idvada neatsiejamai susijusi ir su Sveikatos tikrinimo apra$o 9.5 punkto ta apimtimi,
kurioje nustatyta, kad uZpildyta ir patvirtinta F Nr. 046/a kartu su <...> teiséjo psichologinio vertinimo iSvada
atiduodama <...> teiséjui, kuris pateikia ja Nacionalinei teismy administracijai, teisétumo vertinimu. Siame
iSpléstinés teiséjy kolegijos sprendime konstatuota, kad bendrasis sveikatos pazyméjimas (F Nr. 046/a) yra
vienintelé forma, kurioje turi biti pateikta galutiné iSvada dél asmens tinkamumo teiséjo darbui, be kita ko,
jvertinus ir psichologinio vertinimo rezultatg (iSvadg), jrasytg medicininiame dokumente (F Nr. 025/a) kartu
su kitais sveikatos patikrinimo duomenimis, ir kuri yra teikiama atitinkamoms institucijoms,
kompetentingoms priimti sprendimus dél teiséjy skyrimo, profesinés karjeros ir atleidimo is pareigy. Taip
pat kitokios ar papildomos formos psichologinio vertinimo rezultatui (iSvadai) jtvirtinti Teismy jstatymas
nenumato. Juo labiau Sis jstatymas nenumato ir tokios papildomos psichologinio vertinimo rezultato formos
(iSvados) pateikimo atitinkamoms institucijoms, kompetentingoms priimti sprendimus dél teiséjy skyrimo,
profesinés karjeros ir atleidimo iS pareigy (pagal Teismy jstatymg — Nacionalinei teismy administracijai).
Taigi Teismy jstatyme (53" straipsnio 4 dalyje) jtvirtinus psichologinj vertinimg ir jo turinj, kaip sudétine
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pretendenty j teiséjus ir teiséjy sveikatos patikrinimo dalj, implicitiSkai nebuvo suteiktas teisinis pagrindas
pojstatyminiame teisés akte jtvirtinti nei atskiros psichologinio vertinimo iSvados pateikimg, nei jos
panaudojimg. Todél, atsizvelgus j tai, darytina ir iSvada, jog Sveikatos tikrinimo apraso 9.5 punktas ta
apimtimi, kurioje nustatyta, kad uzpildyta ir patvirtinta F Nr. 046/a kartu su <...> teiséjo psichologinio
vertinimo iSvada atiduodama <...> teiséjui, kuris pateikia jg Nacionalinei teismy administracijai, neatitinka
Teismy jstatymo ir priestarauja is konstitucinio teisinés valstybés principo kylan¢iam reikalavimui teisékiros
subjektams paisyti teisés akty hierarchijos, jstatymy virSenybés principui.

43. Vertinant Sveikatos tikrinimo apra$o 9.4 ir 9.5 punkty nuostaty atitiktj asmens duomeny
teisinés apsaugos reikalavimams, pazymétina, jog pagal Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 2
straipsnio 1 dalj asmens duomenys — tai bet kuri informacija, susijusi su fiziniu asmeniu — duomeny
subjektu, kurio tapatybé yra Zinoma arba gali biti tiesiogiai ar netiesiogiai nustatyta pasinaudojant tokiais
duomenimis, kaip asmens kodas, vienas arba keli asmeniui budingi fizinio, fiziologinio, psichologinio,
ekonominio, kultdrinio ar socialinio pobudZio poZzymiai. Taip pat pagal to paties straipsnio 8 dalj ypatingi
asmens duomenys — tai duomenys, susije su fizinio asmens rasine ar etnine kilme, politiniais, religiniais,
filosofiniais ar kitais jsitikinimais, naryste profesinése sgjungose, sveikata, lytiniu gyvenimu, taip pat
informacija apie asmens teistuma. Vadovaujantis Siomis nuostatomis, nekyla abejoné, jog ir pretendento j
teiséjus ar teiséjo sveikatos tikrinimo metu uzfiksuota informacija atitinka asmens duomeny bei ypatingy
asmens duomeny sgvokas. Tokiy duomeny tvarkymo principus bei reikalavimus jtvirtina inter alia ADTA) 5,
10, 24 straipsniy nuostatos, pagal kurias asmens bei ypatingi asmens duomenys gali bati tvarkomi, jeigu
duomeny subjektas duoda sutikimg (5 str. 1 d. 1 p., 2 d. 1 p.); pagal jstatymus duomeny valdytojas yra
jpareigotas tvarkyti asmens duomenis ar jgyvendinami oficialls jgaliojimai, jstatymais ir kitais teisés aktais
suteikti valstybés bei savivaldybiy institucijoms, jstaigoms ir jmonéms arba treciajam asmeniui, kuriam
teikiami asmens duomenys (5 str. 1 d. 3, 5 p.); ypatingy asmens duomeny tvarkymas yra batinas darbo ar
valstybés tarnybos tikslais duomeny valdytojo teiséms ir prievoléms darbo teisés srityje jgyvendinti
jstatymy nustatytais atvejais (5 str. 2 d. 2 p.); asmens duomenis apie asmens sveikatg (jos bikle, diagnoze,
prognoze, gydyma ir kt.) gali tvarkyti jgaliotas sveikatos apsaugos sistemos darbuotojas, o asmens sveikatos
paslaptis turi bati saugoma pagal Civilinj kodeksa, pacienty teises reglamentuojancius jstatymus ir kitus
teisés aktus (10 str. 1 d.); visais atvejais duomeny valdytojas privalo suteikti duomeny subjektui informacija
apie save, tikslus, kuriais ketinami tvarkyti duomeny subjekto asmens duomenys, kitg papildoma
informacijg (kam ir kokiais tikslais teikiami duomeny subjekto asmens duomenys, kokius savo asmens
duomenis duomeny subjektas privalo pateikti ir kokios yra duomeny nepateikimo pasekmés, apie duomeny
subjekto teise susipazinti su savo asmens duomenimis ir teise reikalauti istaisyti neteisingus, neiSsamius,
netikslius savo asmens duomenis, i$ kokiy Saltiniy ir kokie duomeny subjekto asmens duomenys renkami ar
ketinami rinkti ir kt.) (24 str. 1, 2 d.).

44, Siuo aspektu Sveikatos tikrinimo apra$o 8.1 punktas numato, jog prie$ sveikatos tikrinima ir
pries psichologinj vertinimg pretendentas j teiséjus ar teiséjas yra informuojamas pasirasytinai, kad jo
asmens ir ypatingi duomenys (duomenys apie jo sveikatg ir apie psichologinj vertinimg) bus tvarkomi
atrenkant, vertinant ar skiriant jj teiséju. Taigi Sveikatos tikrinimo aprasas tokiu bddu jtvirtina asmens ir
ypatingy asmens duomeny tvarkymo tikslus, numato reikalavimg informuoti apie tai pretendentg j teiséjus
ar teiséjg ir gauti jo sutikima tvarkyti jo asmens ir ypatingus asmens duomenis. Toks reglamentavimas, kai
pretendento j teiséjus ar teiséjo psichologinis vertinimas atliekamas ir jo rezultatai (kartu su asmens ir
ypatingais asmens duomenimis) teikiami (jpareigojama juos pateikti) atitinkamoms institucijoms,
kompetentingoms priimti sprendimus dél teiséjy skyrimo, profesinés karjeros ir atleidimo i$ pareigy (Siuo
atveju — Nacionalinei teismy administracijai), pries tai informuojant ir supazindinant su tuo pretendentg j
teiséjus ar teiséjg (t. y. Sveikatos tikrinimo apraso 8.1 punktas kartu su 9.4 ir 9.5 punktais), formaliai lyg ir
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atitikty minétus kai kuriuos Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo numatytus asmens ir ypatingy
asmens duomeny tvarkymo principus bei reikalavimus. Taciau, atsizvelgus j tai, kad Sveikatos tikrinimo
aprasas nenumato pretendento j teiséjus ar teiséjo nesutikimo (teikti) tvarkyti jo asmens ir ypatingus
asmens duomenis pasekmiy (kurios, tikétina, uzkerta kelig asmeniui pretenduoti j teiséjus ar siekti teiséjo
karjeros) bei tokiy duomeny saugojimo tvarkos (Sveikatos tikrinimo apraso 13 punktas numato tik tai, kad
teiséjy F046/a saugomos jy asmens bylose teisés akty nustatyta tvarka), o pagal Lietuvos Respublikos
pacienty teisiy ir Zalos sveikatai atlyginimo jstatyma (8, 9 str.) bei Lietuvos Respublikos psichikos sveikatos
priezidros jstatymg (14 str.) informacija apie paciento (t. y. asmens, kuris naudojasi sveikatos prieZitiros
jstaigy teikiamomis paslaugomis, nepaisant to, ar jis sveikas, ar ligonis) sveikatg yra konfidenciali ir susijusi
su jo teise j privataus gyvenimo nelieCiamumag, Sveikatos tikrinimo apraso 9.4 ir 9.5 punkty nuostaty, kad
kartu su galutine iSvada pateikiama psichologo suraSyta pretendento j teiséjus ar teiséjo psichologinio
vertinimo iSvada ir ji teikiama Nacionalinei teismy administracijai, teisétumas turéty bati vertinamas ne tik
Teismy jstatymo, ADTA] nuostaty interpretavimo, taciau ir kity konstituciniy principy — Siuo atveju teisés j
privataus gyvenimo nelieCiamuma kontekste.

45. Teiséjy kolegija atkreipia démesj j tai, kad, kaip minéta, individualia administracine bylag
nagrinéjantis Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas suabejojo gincijamo teisinio reguliavimo
atitiktimi, be kita ko, ir konstituciniam Zmogaus asmens nelieCiamumo, kaip vienos i$ teisés j privaty
gyvenimg daliy, principui (Konstitucijos 21 str. 1 d.). Pirmiausia pastebétina, jog, nors tiek pagal Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 22 ir 24 straipsnius, tiek pagal Europos Zmogaus teisiy konvencijos 8 straipsnj
teisé j privaty gyvenimg apimta tik keturias pagrindines kiekvieno asmens privataus gyvenimo
sudedamasias dalis — privaty (asmeninj) gyvenimg, Seiminj gyvenima, bistg ir asmens susirasinéjima
(susizinojimg), taciau Zmogaus privatus gyvenimas yra labai plati sgvoka, apimanti labai daug jvairiy
gyvenimo sri¢iy, todél i§samaus privataus gyvenimo apibrézimo néra (zr., pvz., EZTT 1992 m. gruodZio 16 d.
sprendimo byloje Niemietz pries Vokietijg (pareiskimo Nr. 13710/88), 29 p., 2002 m. balandzio 29 d.
sprendimo byloje Pretty pries Jungtine Karalyste (pareiskimo Nr. 2346/02), 61 p., 2003 m. sausio 28 d.
sprendimo byloje Peck pries Jungtine Karalyste (pareiskimo Nr. 44647/98), 57 p. ir kt.). Tai patvirtina,
pavyzdZziui, ir kiti Konstitucijos straipsniai, jtvirtinantys kitas privataus gyvenimo sritis (pvz., Zmogaus laisvés
nelieCiamuma (20 str.), Zmogaus asmens nelieCiamumg ir pagarbg jo orumui (21 str.), Zmogaus teise turéti
savo jsitikinimus ir juos laisvai reiksti (25 str.) ir kt.), bei Europos Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencija,
kurioje identifikuojami jvairGs teisés j asmens privataus gyvenimo gerbimg deliktai (pvz., j asmens vardg ir
pavarde (pvz., EZTT 2004 m. gruod?io 7 d. nutarimas byloje Juta Mentzen (Mencena) pries Latvijg
(pareigkimo Nr. 71074/01); j asmens reputacijg (pvz., EZTT 2010 m. rugséjo 21 d. sprendimo byloje Polanco
Torres ir Movilla Polanco pries Ispanijg (pareiskimo Nr.34147/06), 40 p.); j asmens profesinio ar verslo
pobidzio veiklg (pvz., EZTT 2010 m. spalio 19 d. sprendimo byloje Ozpinar pries Turkijg (pareikimo Nr.
20999/04), 46 p.) ir apribojimus verstis tam tikromis profesijomis arba jsidarbinimo galimybéms (pvz., EZTT
2004 m. liepos 27 d. sprendimo Sidabras ir DZiautas pries Lietuvg (pareisSkimo Nr. 55480/00; 59330/00), 47—
50 p.) ir kt.).

46. Taigi Siuo aspektu paZymétina, jog minétas Konstitucijos 21 straipsnis jtvirtina Zmogaus
asmens nelieCiamumo principg. Asmens nelieCiamumo, kaip teisés saugomos vertybés, turinj sudaro fizinis
bei psichinis nelieCiamumas (pvz., Konstitucinio Teismo 2000 m. geguZés 8 d., 2012 m. birZelio 4 d.
nutarimai). Taip pat fizinio asmens nelie¢iamumas — tai jo teisé paciam spresti dél intervencijos j jo kling ir
teisé reikalauti, kad be jo sutikimo jo kiinui nebity taikoma jokia intervencija (Mikelénas, V.; Bartkus, G.;
Mizaras, V.; Keserauskas, S.; Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Antroji knyga. Vilnius:
Justitia, 2002, p. 75). Europos Zmogaus Teisiy Teismas savo ruoitu asmens fizinj ir psichologinj
nelieCiamumg taip pat priskiria privataus gyvenimo sampratai Europos Zmogaus teisiy konvencijos 8
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straipsnio prasme, teigdamas, jog net menkiausias kiSimasis j asmens fizine nelieCiamybe pries Sio asmens
valig turi bati laikomas Konvencijos 8 straipsnio laiduojamo privataus gyvenimo gerbimo ribojimu (zr., pvz.,
EZTT 2005 m. birzelio 16 d. sprendimo byloje Storck pries Vokietijg (pareiskimo Nr. 61603/00), 143 p.). EZTT
asmens fiziniam, psichologiniam ir moraliniam nelieCiamumui priskiria, pavyzdZiui, medicininj gydymg ir
psichiatrijos ekspertizes (pvz., EZTT 2003 m. liepos 22 d. sprendimo byloje Y. F. pries Turkijg (pareiskimo Nr.
24209/94), 33 p., 2004 m. kovo 9 d. sprendimo byloje Glass pries Jungtine Karalyste (pareiskimo Nr.
61827/00), 70-72 p.), priverstinj ginekologinj tyrima (pvz., EZTT 2003 m. lapkri¢io 27 d. sprendimo byloje
Worwa pries Lenkijg (pareiskimo Nr. 26624/95), 80 p.), psichikos sveikatg (pvz., EZTT 2001 m. vasario 6 d.
sprendimo byloje Bensaid pries Jungtine Karalyste (pareiskimo Nr. 44599/98), 47 p.), fizinj nés¢ios moters
nelie¢iamuma aborty kontekste (pvz., EZTT 2007 m. kovo 20 d. sprendimo byloje Tysigc pries Lenkijg
(pareiskimo Nr. 5410/03), 107 ir 110 p., 2010 m. gruodZio 16 d. sprendimas byloje A, B ir C pries Airijq
(pareiskimo Nr. 25579/05), fizinj ir psichologinj smurto Seimoje (artimoje aplinkoje) auky nelie¢iamuma
(pvz., EZTT 2010 m. lapkricio 30 d. sprendimo byloje Hajduovd pries Slovakijg (pareiskimo Nr. 2660/03), 46
p.) ir kt. Taciau, atsizvelgus j aptartg asmens nelieCiamumo sampratg, jos turinj, t. y., kad asmens fizinis,
psichologinis ir moralinis nelieCiamumas suprantamas kaip asmens teisé reikalauti i$ aplinkiniy, jskaitant
valstybe, susilaikyti nuo veiksmy, kurie vienaip ar kitaip paZeidZia jo nelieCiamumg, akivaizdu, kad
nagrinéjamu atveju tai néra tiesiogiai susije su norminés administracinés bylos nagrinéjimo dalyku, juo
labiau galimu tiriamy nuostaty prieStaravimu Siam konstituciniam principui.

47. Atsizvelgus | privataus gyvenimo srifiy jvairove, $ios norminés administracinés bylos
kontekste, manytina, svarbi yra kita privataus gyvenimo sritis — informacijos apie asmens sveikata
privatumas. Tiek teisés teorijoje, tiek ir nacionalinéje bei tarptautingje teismy praktikoje visuotinai
pripazjstama, kad informacija apie asmens sveikatg yra asmens teisés j privataus gyvenimo nelieCiamuma
sritis ir tokios informacijos pavieSinimas, rinkimas ar laikymas, iSskyrus jstatymuose jtvirtintas iSimtis, yra
neteisétas ir paZeidZia asmens teise j privataus gyvenimo gerbimg, numatytg Konvencijos 8 straipsnyje
(Meskauskaité, L. Teisé j privaty gyvenima. Vilnius: V| Registry centras, 2015, p. 157). Kaip savo
sprendimuose yra nurodes Europos Zmogaus Teisiy Teismas, asmens duomeny, ypa¢ medicininiy, apsauga
itin svarbi asmens teisei j privataus ir Seimos gyvenimo gerbimg, garantuojamai Konvencijos 8 straipsnio; Siy
duomeny slaptumo iSsaugojimas yra gyvybiskai svarbus principas, kurj garantuoja visos Susitarianciyjy Saliy
teisinés sistemos; todél vidaus teisés aktai privalo suteikti tinkamas garantijas, kad nebity perduodami ar
atskleidziami duomenys apie asmeny sveikatg, nes tai nesuderinama su Konvencijos 8 straipsnyje
numatytomis garantijomis (pvz., EZTT 1997 m. vasario 25 d. sprendimo byloje Z prie§ Suomijq (pareiskimo
Nr. 22009/93), 95 p., 1997 m. rugpjicio 27 d. sprendimo byloje M. S. pries Svedijg (pareikimo
Nr. 20837/92), 41 p., 2012 m. sausio 17 d. sprendimo byloje Varapnickaité-MazZyliené pries Lietuvg
(pareiskimo Nr. 20376/05), 44 p., 2014 m. balandZio 29 d. sprendimo byloje L. H. pries Latvijg (pareiskimo
Nr. 52019/07), 56 p., 2016 m. vasario 23 d. sprendimo byloje Y. Y. pries Rusijg (pareiskimo Nr. 40378/06),
38 p., 2016 m. lapkricio 8 d. sprendimo byloje Magyar Helsinki Bizottsdg pries Vengrijg (pareiskimo Nr.
18030/11), 191, 192 p. ir kt.).

48. Europos Zmogaus Teisiy Teismas, spresdamas, ar valstybé tinkamai jgyvendino pozityviajg
pareigg imtis pagrjsty ir tinkamy priemoniy uztikrinti pareiskéjo teises pagal Konvencijos 8 straipsnio 1 dalj,
ar pagal 2 dalj — negatyviajg pareigg susilaikyti nuo nepagrjsto kiSimosi j asmens privaty gyvenimg, taiko
pagrjstumo vertinimo testg, kurj sudaro nustatymas, ar tam tikra taikoma priemoné numatyta jstatyme, ar
yra teisétas tikslas Siai priemonei bei tokios priemonés bitinybé demokratinéje visuomenéje, t. v.
atsizvelgia j proporcingumo principa (r., pvz., EZTT 2008 m. gruodZio 4 d. sprendima byloje S. ir Marper
pries Jungtine Karalyste (pareiskimo Nr. 30562/04; 30566/04). Tai, kad priemoné turi bati numatyta
jstatyme, reiskia, jog ginCijama priemoné turi turéti tam tikrg pagrindg vidaus teiséje ir atitikti teisinés
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valstybés principa, jtvirtinta Konvencijos preambuléje ir esantj neatskiriama Konvencijos 8 straipsnio
taikymo tikslo dalimi (teisétumo kriterijus). Taigi priemonés teisinis pagrindas turi bdti jstatymas, o ne
Zemesnés galios teisés aktas, bei jstatymas turi bati visiems prieinamas ir numanomas, t. y. pakankamai
tiksliai ir aiskiai suformuluotas, kad asmuo (jei reikia, profesionalaus patarimo pagalba) galéty atitinkamai
koreguoti savo elgesj. Todél vidaus teisé turi numatyti pakankamg teisine apsaugg nuo savivalés ir
pakankamai aiskiai nurodyti kompetentingoms institucijoms suteiktos diskrecijos apimtj ir jos jgyvendinimo
badus (pvz., EZTT 2008 m. gruodzio 4 d. sprendimo byloje S. ir Marper pries Jungtine Karalyste (pareiskimo
Nr. 30562/04; 30566/04), 95-96 p., 2014 m. balandzio 29 d. sprendimo byloje L. H. pries$ Latvijg (pareiskimo
Nr. 52019/07), 47 p., 2015 m. sausio 13 d. sprendimo byloje Elberte pries Latvijg (pareiskimo Nr. 61243/08),
104 p., 2016 m. vasario 23 d. sprendimo byloje Y. Y. prie$ Rusijg (pareiskimo Nr. 40378/06), 49 p. ir kt.). Taip
pat bet koks kiSimasis j asmens privaty gyvenimg turi biti vykdomas, siekiant tiesiogiai Konvencijos
8 straipsnio 2 dalyje nurodyty tiksly, t. y. siekiant apsaugoti Sias vertybes: valstybés sauguma, visuomenés
saugos (vieSosios tvarkos) ar salies ekonominés geroveés interesus, uzkertant kelig teisés pazeidimams ar
nusikaltimams, Zmoniy (visuomenés) sveikatg ar morale (dorove) arba kity asmeny teises ir laisves.
Batinumo sgvoka reiskia, kad jsikiSimas susijes su neatidéliotinu socialiniu poreikiu, o ypa¢, kad jis yra
proporcingas vienam i$ valdZios institucijy siekiamy tiksly (Zr. EZTT 2010 m. gruodzio 16 d. sprendimo byloje
A, B ir C pries Airijg (pareiskimo Nr. 25579/05), 218-241 p., 2015 m. sausio 13 d. sprendimo byloje Elberte
pries Latvijg (pareiSkimo Nr. 61243/08), 103 p.). Taigi atsizvelgiama j teisingg pusiausvyra, kuri turi bati
islaikoma tarp konkuruojanciy asmens (privatumo) ir visuomenés (socialiniy) interesy (zr. EZTT 2004 m.
birzelio 24 d. sprendimo byloje Von Hannover pries Vokietijg (pareiskimo Nr. 59320/00), 57 p.).

49. Siame kontekste paZymétina, kad Lietuvos konstitucinéje jurisprudencijoje teisés j privaty
gyvenimg kontekste taip pat formuojama nuostata, jog pagal Konstitucijg riboti konstitucines Zmogaus
teises ir laisves, taigi ir teise | privatuma, galima, jeigu yra laikomasi Siy salygy: tai daroma jstatymu;
ribojimai yra batini demokratinéje visuomenéje, siekiant apsaugoti kity asmeny teises bei laisves ir
Konstitucijoje jtvirtintas vertybes, taip pat konstituciskai svarbius tikslus; ribojimais néra paneigiama teisiy
ir laisviy prigimtis bei jy esmé; yra laikomasi konstitucinio proporcingumo principo (pvz., Konstitucinio
Teismo 2002 m. rugséjo 19 d., 2002 m. spalio 23 d., 2003 m. kovo 24 d., 2004 m. gruodZzio 29 d. nutarimai).
Taigi, atsizvelgiant j Konstitucinio Teismo praktikg ir sprendziant, ar konkretus teisékiros aktas nepazeidzia
konstitucinio proporcingumo principo, kaip vieno i$ konstitucinio teisinés valstybés principo elementy,
bltina jvertinti, ar jstatyme numatytos priemoneés atitinka teisétus ir visuomenei svarbius tikslus, ar Sios
priemonés yra batinos minétiems tikslams pasiekti ir ar Sios priemonés nevarZo asmens teisiy ir laisviy
akivaizdziai labiau negu reikia Siems tikslams pasiekti (pvz., Konstitucinio Teismo 2009 m. gruodzio 11 d.,
2014 m. balandzio 14 d. ir kt. nutarimai).

50. Tam tikri nustatyti profesiniai reikalavimai pagal Europos Sajungos teise taip pat yra
vertinami pagal proporcingumo kriterijy. Europos Sgjungos Teisingumo Teismas yra ne kartg konstataves,
kad keliamas reikalavimas yra teisétas 2000 m. lapkricio 27 d. Tarybos direktyvos 2000/78/EB, nustatancios
vienodo pozilrio uzimtumo ir profesinéje srityje bendruosius pagrindus, prasme, jeigu dél konkreciy
profesinés veiklos rasiy pobidzio arba dél jy vykdymo salygy toks reikalavimas yra batinas (esminis) ir
lemiantis profesinis reikalavimas, konkreciu reikalavimu siekiamas tikslas yra teisétas, o reikalavimas —
proporcingas, t. y. ar konkretus profesinis reikalavimas yra tinkamas nustatytam tikslui pasiekti ir nevirsija
to, kas bdtina jam jgyvendinti (pvz., Europos Sgjungos Teisingumo Teismo 1986 m. geguzés 15 d. sprendimo
byloje Marguerite Johnston pries Chief Constable of the Royal Ulster Constabulary, C-222/84, 38 p., 2000 m.
sausio 11 d. sprendimo Tanja Kreil pries Bundesrepublik Deutschland, C-285/98, 25 p., 2010 m. sausio 12 d.
sprendimo byloje Colin Wolf pries Stadt Frankfurt am Main, C-229/08, 35-42 p., 2011 m. rugséjo 13 d.
sprendimo byloje Reinhard Prigge ir kt. pries Deutsche Lufthansa AG, C-447/09, 65-70 p., 2014 m. lapkricio
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13 d. sprendimo byloje Mario Vital Pérez pries Ayuntamiento de Oviedo, C-416/13, 38-48 p., 2016 m.
lapkri¢io 15 d. sprendimo byloje Gorka Salaberria Sorondo pries Academia Vasca de Policia y Emergencias,
C-258/15, 25-48 p.). Taigi teisékiros subjektas, reguliuodamas visuomeninius santykius, nagrinéjamu atveju
susijusius su specialiais reikalavimais asmenims, siekiantiems eiti teiséjo pareigas, privalo paisyti inter alia
reikalavimo parinkti tik proporcingas teisines priemones, t. y. nustatyti tik tokig sveikatos patikrinimo
tvarka, kuri yra tinkama (atitinka keliamus tikslus ir padeda juos pasiekti), bitina (nevirsija to, kas bitina
tikslui pasiekti), taip pat nevarzo asmens teisiy ir laisviy akivaizdZiai labiau negu reikia tikslams pasiekti (yra
uztikrinama tinkama (saZininga) viesyjy ir privaciy interesy pusiausvyra).

51. Nagrinéjamos norminés administracinés bylos kontekste, vertinant ar Sveikatos tikrinimo
apraso 9.4 ir 9.5 punkty nuostatos, jtvirtinancios, kad kartu su galutine iSvada pateikiama ir psichologo
surasyta <...> teiséjo psichologinio vertinimo iSvada, kuri priskirtina ypatingiems asmens duomenims, taip
pat kad uZpildyta ir patvirtinta F Nr. 046/a kartu su <...> teiséjo psichologinio vertinimo iSvada atiduodama
<...> teiséjui, kuris pateikia jg Nacionalinei teismy administracijai, atitinka pagarbos asmens privafiam
gyvenimui ir proporcingumo reikalavimus, paZymétina, jog, kaip jau konstatuota Siame sprendime,
reikalavimas kartu su galutine iSvada pateikti ir atskirg psichologo surasytg pretendento j teiséjus ar teiséjo
psichologinio vertinimo iSvadg ir jg pateikti Nacionalinei teismy administracijai Teismy jstatyme
nenumatytas, i$ jo tiesiogiai neiSplaukia, todél, atsizvelgiant j tai, kad tokiy duomeny apie pretendento j
teiséjus ar teiséjo sveikatg (psichologinio vertinimo iSvadoje pateikty rezultaty) tvarkymas susijes su jo
teisés j privataus gyvenimo nelieCiamuma uztikrinimu, vertintina, jog toks asmens privatumo ribojimas néra
nustatytas ,pagal jstatyma”, jis reglamentuotas tik Zemesnés galios teisés akte — Sveikatos tikrinimo aprase.

52. Taip pat vertintina ir tai, kad pretendento j teiséjus ar teiséjo privatumo ribojimas
reikalaujant pateikti jo psichologinio vertinimo iSvadg (su asmens ir ypatingais asmens duomenimis)
Nacionalinei teismy administracijai néra batinas (proporcingas) siekiant nustatyty tiksly. Bendraja prasme
pretendento j teiséjus ar teiséjo sveikatos patikrinimo tikslas — nustatyti, ar jo sveikatos baklé atitinka
reikalavimus pretendenty j teiséjus ir teiséjy sveikatai, t. y. ar asmuo dél sveikatos buklés gali (negali) dirbti
teiseju (Sveikatos tikrinimo apraso 2, 9.4 p.), o Teismy jstatymo 53" straipsnio 4 dalyje kaip sudétine
sveikatos patikrinimo dalis numatytas psichologinis vertinimas yra atliekamas asmenybés bldo ir
pazintinéms savybéms nustatyti. Atsizvelgiant j tai, kad psichologinis vertinimas yra tik pretendenty j
teiséjus ir teiséjy sveikatos patikrinimo sudétiné dalis ir jo rezultatai (iSvada) kartu su kitais atlikto sveikatos
patikrinimo rezultatais jraSomi j bendrgjj Medicininj pazyméjimg (F Nr. 046/a), teikiamg atitinkamoms
institucijoms, kompetentingoms priimti sprendimus dél teiséjy skyrimo, profesinés karjeros ir atleidimo is
pareigy (Siuo atveju — Nacionalinei teismy administracijai), teiséjy kolegijos vertinimu, psichologinio
vertinimo iSvados, kaip atskiro sveikatos patikrinimo dokumento, pateikimas ir jpareigojimas teikti jj
Nacionalinei teismy administracijai, atsiZzvelgiant j jstatyme jtvirtintg aptariamo patikrinimo tikslg jvertinti
asmens tinkamumg eiti teiséjo pareigas sveikatos prasme, yra perteklinis (paZeidZiantis proporcingumo
principg) asmens privataus gyvenimo nelieCiamumo, kurio sudétiné dalis yra ir informacija apie asmens
sveikatos tikrinimo detalius (konkrecius) duomenis, prasme. Be to, tokiu reikalavimu néra siekiama ir
Konvencijos 8 straipsnio 2 dalyje numatyty kiSimosi j asmens privaty gyvenima tiksly. Tai, kad, kaip nurodo
atsakovai, psichologinio vertinimo iSvada ir joje nustatytos asmenybés bido savybés yra naudojamos
teiséjy atrankose vertinant juos pagal atitinkamus vertinimo kriterijus, nustatytus Teismy jstatyme (pvz.,
69" str. 1, 2 d.) arba Lietuvos Respublikos Prezidento ar Teiséjy tarybos patvirtintus (pvz., Pretendenty j
apylinkés teismo teiséjus atrankos kriterijy, patvirtinty Lietuvos Respublikos Prezidento 2008 m. rugpjicio
29 d. dekretu Nr. IK-1493 (su vélesniais pakeitimais), 4.7., 4.8., 5.4., 5.7. p.; Teiséjy tarybos 2014 m. kovo 14
d. nutarimu Nr. 13P-41-(7.1.2) ,Dél teiséjy karjeros siekianciy asmenuy, j kitg teismg perkeliamy ar skiriamy
asmeny vertinimo kriterijy patvirtinimo® patvirtinty Asmeny, siekianciy tapti aukStesnés pakopos teismo
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(iSskyrus Lietuvos Auksciausigjj Teismga) teiséjais, vertinimo kriterijy 4 p.; Asmeny, siekianciy karjeros tos
pacios pakopos teismuose, vertinimo kriterijy 4 p.; Asmeny, pageidaujanciy bati perkeltais ar paskirtais j
kitg tos pacios ar Zemesnés pakopos teismg, vertinimo kriterijy 3 p.), nereiskia, kad tokia psichologinio
vertinimo iSvada (ir joje uzfiksuoti ypatingi asmens duomenys) pagrjstai gali bati laikoma vienu iS duomeny
apie pretendento asmenines savybes, kurios batent ir yra vienas i$ vertinimo kriterijy, Saltiniu, kadangi, visy
pirma, minétuose dokumentuose, nors ir pateikiamas pavyzdinis (nebaigtinis) duomeny apie pretendento
asmenines savybes Saltiniy sgrasas, taciau jame psichologinio vertinimo iSvada néra numatyta (tai, pvz.,
darbovieciy, pretendento veiklos prieziirg atliekancio subjekto charakteristikos, rekomendacijos,
nuomones, iSvados, teismo, j kurj pretenduojama, nuomoné, Atrankos komisijos pokalbio su pretendentu
metu Siai komisijai paliktas jspadis ir kt.), antra, pacios psichologinio vertinimo iSvados patikimumas ir
objektyvumas (nepriklausomumas) negali bti visais atvejais preziumuojamas, t. y. pacig iSvadg turi bati
imanoma patikrinti, jtvirtinant teisés aktuose psichologinio vertinimo atlikimo metodika, atitinkamus
iSvados vertinimo kriterijus, asmens savybiy, netinkamy teiséjo darbui, sgrasa ir pan.

53. Be to, asmens duomeny teisinés apsaugos aspektu atsiZvelgtina ir j tai, kad nei Teismy
jstatymas, nei Sveikatos tikrinimo aprasas tiesiogiai nereglamentuoja pretendento j teiséjus ar teiséjo
nesutikimo tvarkyti (taip pat ir pateikti) psichologinio vertinimo metu uZzfiksuotus jo asmens ir ypatingus
asmens duomenis pasekmiy. Kita vertus, i$ teiséjy atrankos bei karjeros tvarkag numatancio reguliavimo
matyti, jog tai i$ esmés uzkerta kelig asmeniui pretenduoti j teiséjus ar siekti teiséjo karjeros. Nei Teismy
jstatyme, nei Sveikatos tikrinimo aprase nesant reglamentuotos konkrecios tokiy duomeny saugojimo
tvarkos, néra uztikrinama, kad su Siais duomenimis nesusipaZins neapibréztas subjekty ratas, todél
asmeniui nelieka galimybés apsaugoti savo privatuma, nepatiriant dél to neigiamy pasekmiy, su sglyga, kad
jo privatumo ribojimas néra bitinas demokratinéje visuomenéje. Siuo aspektu pazymétina ir tai, jog, jei
pretendenty j teiséjus ar teiséjy, siekianciy karjeros, psichologinio vertinimo iSvady rezultatai vienu ar kitu
bldu praktiSkai naudojami teiséjy atrankose (kaip papildomas duomeny apie pretendento asmenines
savybes Saltinis ar siekiant geriau jvertinti psichologinj pretendenty pasirengimg Siam darbui), tai teiséjo,
jau einancio pareigas ir nesiekian¢io karjeros, taciau pagal jstatyma bent kartg per penkerius metus
besitikrinancio sveikatg psichologinio vertinimo iSvada tokiu atveju néra niekaip praktiskai panaudojama, tik
pridedama prie jo asmens bylos, su kuria gali susipaZinti neapibré#tas asmeny ratas. Sios aplinkybés taip pat
pagrindZia abejones dél tiriamy nuostaty atitikties asmens privataus gyvenimo apsaugos ir proporcingumo
reikalavimams.

54, Atsiivelgusi j iSdéstytus argumentus bei padarytas i$vadas, iSpléstiné teiséjy kolegija
sprendzia, kad Sveikatos tikrinimo apraso 9.4 ir 9.5 punkty nuostatos, reikalaujancios kartu su galutine
iSvada pateikti atskirg psichologo surasytg pretendento j teiséjus ar teiséjo psichologinio vertinimo iSvada
bei jg kartu su bendruoju Medicininiu pazyméjimu (F Nr. 046/a) pateikti Nacionalinei teismy administracijai,
nesuderinamos ne tik su i$S konstitucinio teisinés valstybés principo, kity konstituciniy imperatyvy kylanciu
reikalavimu teisékdros subjektams paisyti teisés akty hierarchijos, jstatymy virSenybés principu, taciau ir su
privataus gyvenimo nelie¢iamumo bei proporcingumo reikalavimais.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo 117 straipsnio
1 dalies 2 punktu, i§pléstine teis¢jy kolegija
nusprendzia:

Pripazinti, kad Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro ir Lietuvos Respublikos

teisingumo ministro 2009 m. kovo 19 d. jsakymu Nr. V-196/1R-80 ,,Dél Reikalavimy pretendenty ]
teiséjus ir teis€jy sveikatai ir pretendenty ] teis€jus ir teiséjy sveikatos tikrinimo tvarkos apraSo
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patvirtinimo® patvirtinto Reikalavimy pretendenty | teis¢jus ir teis¢jy sveikatai ir pretendenty j
teiséjus ir teiséjy sveikatos tikrinimo tvarkos apraso (2012 m. gruodzio 13 d. jsakymo Nr. V-
1149/1R-334 redakcija) 9.4 punktas ta apimtimi, kuria nustatyta, kad kartu su galutine iSvada
pateikiama ir psichologo suraSyta <...> teiséjo psichologinio vertinimo iSvada, taip pat 9.5 punktas
ta apimtimi, kurioje nustatyta, kad uzpildyta ir patvirtinta F Nr. 046/a kartu su <..> teis¢jo
psichologinio vertinimo iSvada atiduodama <...> teiséjui, kuris pateikia ja Nacionalinei teismy
administracijai, prie§tarauja Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 53' straipsnio 4 daliai, taip pat
konstituciniams teisinés valstybés, asmens privataus gyvenimo nelieCiamumo bei proporcingumo
principams.

Spendimas neskundziamas.

Sprendimas skelbiamas Teisés akty registre.
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Gintaras Kryzevi¢ius

Veslava Ruskan
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